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Bu g¢alismada, Tiirk bankacilik sektériinde 1997-2020 dénemi arasinda faaliyet gosteren
37 bankanin, bankacilik sektériinde piyasa hakimiyetine etki eden faktérierinin
belirlenmesi amaclanmistir. Yéntem ve konuya iligkin literatiir taramasinin ardindan
Tirkiye Bankalar Birligi (TBB) kurumundan elde edilen 1997-2020 ddneminde faaliyet
gosteren 37 bankanin veri seti, panel veri regresyon modelleri kullanilarak analiz
edilmigtir. Analiz sonucunda elde dilen bulgularda, Tiirk bankacilik sektériinde, bankalarin
piyasa hakimiyet oranini etkileyen ekonometrik agidan anlamli degiskenlerin varligi tespit
edilmistir.
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FACTORS AFFECTING MARKET DOMINANCE IN THE TURKISH BANKING
SECTOR: A PANEL DATA ANALYSIS

ABSTRACT

In this study, it is aimed to determine the factors affecting market dominance in the
banking sector of 37 banks operating in the Turkish banking sector between 1997-2020.
After the literature review on the method and the subject, the data set of 37 banks
operating in the 1997-2020 period, obtained from the Banks Association of Turkey (TBB),
was analyzed using panel data regression models. In the findings obtained as a result of
the analysis, it has been determined that there are econometrically significant variables
that affect the market dominance rate in the Turkish banking sector
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1. GIRIS

Bu calisma kapsaminda, Turk bankacilik ve finans sektdriinde 1997-2020 yillari
arasinda mevduat ve yatinm bankaciliginda faaliyet gdsteren, sermaye yapisi
kamusal, 6zel ve yabanci kaynakli olan toplam 37 adet bankanin, aktif
blyUklUkleri Gzerinden bankacilik piyasasinda sahip olduklari hakimiyet oranini
belirleyen faktorlerin etkisi arastinimistir. Bu amagla Turkiye Bankalar Birligi'nden
(TBB) belirlenen dénem iginde faaliyet gosteren bankalara ait verilere ulasilarak
arastirmanin yontemi olarak kullanilacak panel veri analizine uygun olacak
sekilde, dengeli formda veri seti olusturulmustur. Calismada belirlenen dénemde
incelenen bankalar icin yil bazinda her bankanin piyasa bluyUkligi hesap edilmis
ve analizde kullanilan bagimsiz dediskenlere ait verilerin hepsi yil bazinda ve her
bankaya 6zgl olacak sekilde standardize edilmistir. Elde edilen sonuglarda Turk
bankacilik sektérinde, piyasa hakimiyetine etki eden finansal ve finansal
olmayan degiskenlerin ekonometrik agidan anlamh olup, olmadidi tespit
edilmistir. Calismada incelenen 37 adet bankanin bir kismi 1997-2000 yillar
arasinda belli dénemlerde farkli isimlerde faaliyet géstermigler ancak birbirilerinin
devami olma niteliklerini de korumuslardir. Dolayisiyla elde edilen veri setinde
bazi bankalar zaman iginde farkl isimlerle faaliyet gostermis olmalarina ragmen
dengeli bir panel veri seti formu analizde uygulanmistir.

Tark bankacilik sektérinde, piyasa hakimiyetine etki eden faktorleri belirlemek
amaciyla yapilan arastirmada kullanilan ydontem panel veri regresyon analizidir.
Calismanin ileri ki bélimlerinde detaylar verilecek olan ekonometrik modellerin
bagdimh degiskeni bankacilik piyasa oranidir ve TBB’den elde edilen veriler ile
olusturulan finansal ve finansal olmayan degiskenler ile bankacilik faaliyet alanini
gOsteren yatirrm ve mevduat bankaciligi, bankalarin sermaye yapisini gésteren
kamu, 6zel ve yabanci sermayeli bankalar icin kukla degiskenler analizde
kullaniimistir. Calismada literatlir taramasindan sonra, veri seti ve yénteme iligkin
detaylar verilecek, yapilan analizler sonucunda elde edilen bulgular paylasilacak
ve nihayetinde sonu¢ kisminda elde edilen bulgular degerlendirilecektir.

Serbest piyasa ekonomisinde ve finansal piyasalarda veri kayitlarinin tutulmasi
dogasi geregi duzenli bir yapida degildir. Zaman igerisinde serbest piyasa
icerisinde bircok firma piyasadan cekilebilmekte, iflas edebilmekte ya da
birlesmeler ve satin almalar yoluyla isim degistirebilmektedir. Bu durum
halihazirdaki c¢alisma iginde s6z konusu bir durumdur. Ancak yapilan titiz
arastirmalar ile galismanin konusuna mevzu bahis olan 37 adet bankanin Tlrkiye
Bankalar Birligi'nden temin edilen verilerindeki zaman igerisinde yasanan
birlesme ve satim alimlar tespit edilmis ve 1997-2000 doéneminde Turk bankacilik
piyasasinda isim degistirmelerine ragmen birbirlerinin devami olma niteliklerini
muhafaza ederek faaliyetlerine devam eden bankalar tek tek tespit edilmistir. Her
bankanin mevzu bahis donem igerisinde yil bazindaki verileri milyon TL birimi ile
standardize edilmistir. Calismanin titizlikle hazirlanan veri seti bu yonleri ile
literatlr icin benzersiz ve nevi donemine muanhasir o6zelliktedir. Bu bakimdan
calismanin literatiire 6zgun bir katki saglayacagi sdylenebilir.

2. LITERATUR iNCELEMESI

Bankacilik ve finans alaninda performanslarin degerlendiriimesi ve verilerin
analiz edilmesinde, ekonometrik analiz yontemleri her gegcen gun daha fazla
tercih edilmektedir. Bu baglamda bankalarin yonettigi toplam aktiflere gére piyasa
hakimiyetinin  sekillendigi bankacilik sektoriunde yapilan aragtirmalarda
ekonometrik analiz olarak panel veri regresyon modelleri siklikla tercih
edilmektedir. Mevcut literatirde bankalarin aktif buayUkltkleri, mevduatlari,
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kredileri, karlilik dizeyleri ve sermaye yapilarina iligkin birgok c¢alisma
bulunmaktadir. Bilhassa son yillarda ekonometrik analiz tekniklerinin daha da
gelismesiyle birlikte panel veri regresyon modellerinin uygulandigi ¢aligsmalara
literatir taramalarinda da siklikla rastlanmaktadir. Ancak literatirde Tuark
bankacilik sektori 6zelinde piyasa hakimiyetine diger bir ifade ile bankalarin
sahip olduklar aktif blyUkliklerin bankacilik sektoriinin toplam aktif buyukligu
oranina etki eden degiskenlerin analiz edildigi ¢galismalarin eksikligi géralmustar.
Bu nedenle arastirmanin temel motivasyonu Tirk bankacilik sektdriinde piyasa
hakimiyetine etki eden degiskenlerin belirlenmesi hususunda 6zglin bir calisma
yaparak literatire katki saglamaktir.

Bu cercevede, dengeli formda panel veri regresyon modellerinin kullanildigi
bankaclilk, finans ve ekonomi konularinda son 10 yil iginde yapilmis akademik
calismalara kronolojik olarak asagida yer verilmis ve arastirma konusuna yonelik
olarak ulusal ve uluslararasi literatirde yer alan ¢alismalar sdyledir.

Horobet ve arkadaslari, (2021) “Determinants of Bank Profitability in CEE
Countries: Evidence from GMM Panel Data Estimates” isimli calismalarinda Orta
ve Dogu Avrupa bankacilik sektériindeki issizlik orani, enflasyon, bltge dengesi,
gayri resmi kredi, tahsili gecikmis kredi oranlar, yogunlasma orani ve
kapitalizasyon oraninin bankacilik karlihgi Gzerinde olumsuz etki olugturdugunu
ortaya koymuslardir.

Batrancea, Rathnaswamy, & Batrancea, (2021) “A Panel Data Analysis on
Determinants of Economic Growth in Seven Non-BCBS Countries” isimli panel
veri analizlerinde gayri safi yurt ici hasila bliyime hizinin yarattigi ekonomik
bliylmenin otuz yil icindeki banka sermayesinin aktiflere olan orandan
etkilendigini ortaya cikarmiglardir.

Khursheed ve arkadaslari, (2021) “Factors Affecting Total Risk in Banking
Sector of Pakistan: Empirical Evidence from Panel Data Analysis” isimli
calismalarindan elde ettikleri sonucglarda banka buydklaga, finansal kaldirag,
likidite, kredi/aktif orani, reel GSYiH blylmesi, para arzi ve faiz oranlarinin
bankanin toplam riski ile birlikte istatistiksel olarak anlamli oldugunu ortaya
cikarmiglardir.

Mohammad ve arkadaslari, (2020) “Liquidity Risk Exposure and Its Determinants
in the Banking Sector: A Comparative Analysis Between Islamic, Conventional
and Hybrid Banks” isimli calismalarindan elde ettikleri bulgularda, islami
bankalarin geleneksel ve hibrit bankalara gore likidite riskine daha fazla maruz
kaldiklarini ortaya c¢ikarmislardir.

Bakkeri & Ali, (2020) “Profitability of Islamic Banks: A Panel Data Analysis” isimli
arastirmalarindan elde ettikleri sonucglarda yonetim kalitesi, likidite ve
sermayelendirme, hizmetlerin kalitesi, kadinlarin varligi ve calisanlarin
yetkinliginin karlihg1 belirleyici faktorler oldugunu ve cesitlilik, buyuklik ve
enflasyon gibi diger belirleyiciler, islami bankalarin karlihg: tzerinde énemli bir
etkiye sahip olmadigini tespit etmislerdir.

Li ve arkadaglari (2019) “Competition in the Indian Banking Sector: A Panel Data
Approach” isimli galismalarinda banka sahipligi tiriine goére farkhliklar olmasina
ragmen, Hindistan bankacillk sektdrindeki genel rekabetin gugli oldugunu
gormusler ve Hindistan bankacilik piyasasinin tekelci rekabet ile karakterize
olmaya devam ettigini belirlemislerdir.

Aydin (2019), “Turk Bankacilik Sektorinde Karliigi Etkileyen Faktorlerin Panel
Veri Analizi ile Incelenmesi” isimli galismasinda kredi riski (donuk kredi), banka
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blyukligl, faaliyet giderleri, banka sermayesi, faiz disi gelir ve ekonomik
blyime gibi degiskenler aktif karliliginin énemli bir belirleyicisi oldugunu tespit
etmistir.

Sopan & Dutta, (2018) “Determinants of Liquidity Risk in Indian Banks: A Panel
Data Analysis” isimli arastirmalarinin ampirik bulgularinda bankaya 6zgu
belirleyiciler arasinda buyuklik, karlihk dizeyi, fonlama maliyeti ve varliklarin
kalitesinin Hint bankalarinin likidite riskini olumsuz etkiledigini bulmusglardir.

Almaqgtari ve arkadaslari (2018) c¢alismalarinin  sonuglarinda banka
blyUkliginin, sube sayisinin, varlik yénetimi oraninin, operasyonel verimliligin
ve kaldirag oraninin, Hint ticari bankalarinin karlihdini etkileyen en 6nemli
bankaya 6zgu belirleyiciler oldugunu belirlemiglerdir.

Trabelsi & Trad, (2017) “Profitability and Risk in Interest-Free Banking Industries:
A Dynamic Panel Data Analysis” isimli calismalarinda islami bankalarin
karlihginin ve istikrarinin en Ust dizeye ¢ikariimasi ve kredi riskinin azaltiimasina
katki saglayan ana gdsterge olarak banka sermayesi gosterilmektedir.

Ahmad & Mugaddas, (2016) “Determinants of Dividend Payout Policy: An
Empirical Study of Banking Sector of Pakistan” isimli ¢alismalarinda temettu
0deme oraninin Pakistan bankacilik sektérinde emniyet ve kéarhlik arasinda
olumlu iligkiyi ortaya ¢ikarmiglardir. Arastirma, temettli 6deme tedbirinin finansal
verimlilik ve risk ile negatif bir iligkisini ortaya koymaktadir.

Abedin & Dawan, (2016) “A Panel Data Analysis for Evaluating The Profitability
of the Banking Sector in Bangladesh” isimli ¢alismalarinda kredi ve avanslarin,
insan kaynaginin, verimliligin ve ekonomideki para arzinin blyimesinin, devlet
tahvillerine ve hisse senetlerine yapilan yatirrmin énemli 6l¢iide olumsuz etkisinin
oldugu kar tzerinde édnemli olumlu etkiye sahip oldugunu ortaya ¢ikarmislardir.

Repkova, (2015) “Banking Efficiency Determinants in the Czech Banking Sector”
isimli arastirmasinda bankacilik verimliligi UGzerinde sermaye yapisi seviyesi,
likidite riski ve portfoy riskinin olumlu etkisi oldugunu belirlemis ancak karlilik
getirisi, faiz orani ve GSYIiH, CCR modelinin verimliligi Gizerinde olumsuz etkisi
oldugunu ortaya ¢ikarmigtir.

Ali, (2015) “Bank Profitability and its Determinants in Pakistan: A Panel Data
Analysis After Financial Crisis” isimli calismasinda banka karlihdinin i¢
belirleyicilerden dnemli dlgude etkilendidi, digsal belirleyicilerin ise banka karlligi
Uzerinde 6nemsiz oldugunu belirlemistir.

Glnes, (2014) “Profitability in Turkish Banking Sector: Panel Data Analysis” isimli
panel veri analizinin sonuclarinda ROA icin en énemli degiskenlerin sermaye ve
likidite oldugunu go6stermigtir. Bununla birlikte 1990-1990 donemi igin maliyet
yonetiminde etkinligin saglanmasi, kredilerin distik dizeyde takip edilmesi ve
risk yonetiminin karlilik Gzerinde olumlu etki yaptigini belirlemistir.

Adjei-Frimpong, Gan, & Hu, (2014) “Cost Efficiency of Ghana’s Banking Industry:
A Panel Data Analysis” isimli panel veri analizlerinde kredi zarari karsilik oraninin
Gana'da banka verimliligi Gzerinde higbir etkisi olmadigini belirlemisler ve bu
galismanin, GSYiH biyime oraninin banka maliyet etkinligini olumsuz
etkiledigini ve gecikmeli maliyet etkinliginin yildan yila devam etme egiliminde
oldugunu tespit etmislerdir.

Yalama, (2013) “The Relationship Between intellectual Capital and Banking
Performance in Turkey: Evidence From Panel Data” isimli g¢alismasinin
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sonucunda entelektlel sermayenin dzellikle uzun dénemde bankalarin karliigini,
piyasa degerini ve Uretkenligini artirdigini géormustur.

Bokpin, (2013) “Ownership Structure, Corporate Governance and Bank
Efficiency: an Empirical Analysis of Panel Data From The Banking Industry in
Ghana” isimli arastirmasindan elde ettigi sonucglarda yabanci bankalarin yerli
bankalardan daha maliyet etkin oldugunu, ancak daha fazla kéar etkinliginin
olmadigini gérmustur.

Akbas, (2012) “Determinants of Bank Profitability: An Investigation on Turkish
Banking Sector” isimli arastirmasinin sonucunda kredi zarar kargiliklarinin brat
kredilere orani, toplam maliyetlerin toplam gelire orani, mevduatlar ve enflasyon
ile ilgili Herfindahl-Hirschman Endeksi (HHI) ROA ile istatistiksel olarak anlamli
ve negatif bir iliskiye sahip oldugunu ortaya ¢ikarmistir.

Arif, Abrar, & Afzal, (2012) “Credit Risk and Shareholders’ Value in a Developing
Economy: Evidence From Pakistani Banking System” isimli c¢alismalarinin
sonuglarinda Pakistan bankacilik sisteminde deger yaratma slrecinde kredi
riskinin asgari rolini ortaya koymuslardir. Elde edilen sonuclar, portfoylerinde
yuksek ilerleme goésteren bankalarin, hissedarlarinin guvenini kazanmada
basaril olduklarini ortaya ¢ikarmiglardir.

Guesmi, Youcefi, & Benbouziane, (2012) “The impact of Financial Globalization
on the Jordanian Banking Performance” isimli arastirmalarinda faiz oranlarinin
serbestlestiriimesinin Urdiin bankalarinin performansi tzerinde énemli bir etkisi
olmadigina dair kanitlar ortaya koymuslardir.

Lee, Hsieh, & Dai, (2011) “How Does Foreign Bank Ownership in the Banking
Sector Affect Domestic Bank Behaviour? A Dynamic Panel Data Analysis” isimli
panel veri analizlerinde yabanci banka sahipliginin yerli bankalarin hem
karliiginda hem de genel giderlerinde bir azalma ile iligkili oldugunu bulmuslardir.

Abdelaziz, Mouldi, & Helmi, (2011) “Financial Liberalization and Banking
Profitability: A Panel Data Analysis For Tunisian Banks” isimli calismanin
sonuclarinda finansal serbestlesme ile bankacilik karlili§gi arasinda negatif ve
anlamli bir iliski oldugunu ortaya cikarmislardir.

Sufian, (2010) “Developments in the Profitability of The Thailand Banking Sector:
Panel Evidence From The Post Asian Crisis Period” isimli calismasinin ampirik
bulgularinda bankaya 6zgu 6zelliklerin, 6zellikle blyuklik ve kapitalizasyonun,
Tayland bankalarinin karliigi tGzerinde olumlu ve 6nemli etkilerinin oldugunu,
kredi riski, faiz disi1 gelir ve genel giderlerin ise banka karliligi ile negatif iliskide
oldugunu gérmustuar.

Yuan & Guniji, (2010) “The Impact of Foreign Capital on The Chinese Banking
Market” isimli calismalarindan elde ettikleri sonucglarda yabanci sermayeli
bankalarin faaliyet performansinin temel olarak yerli bankalardan daha koéti
olmasina ragmen, yabanci sermayeli bankalarin pazar payinin artmasiyla birlikte
iyilestigini gormastar.

3. VERI SETI, YONTEM VE AMPIRIK BULGULAR

3.1. Veri Seti ve Yontem

Calismada, 1997-2020 déneminde Turkiye'de faaliyet gosteren 37 adet kamu,
Ozel ve yabanci sermayeli, mevduat ve yatirrm bankasinin Turkiye Bankalar
Birligi kurumundan elde edilen veri seti, panel veri regresyon modelleri
uygulanarak analiz edilmigtir (TBB/a, 2021). Bu kapsamda arastirmada incelenen
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bankalarin isim listesi EK-1’de sunulmustur.

Calismada, 1997-2020 yillar arasinda faaliyette olan bankalarin bazilarinda
birlesme ya da satin almalar yoluyla slre¢ igerisinde isimlerinde degisiklikler
olmustur. Bu g¢ercevede 1997-2020 yillari arasinda Turkiye'de isim degistirerek
faaliyetlerini surdiren bankalara ait bilgiler Turkiye Bankalar Birligi'nden (TBB/b,
2021) temin edilerek EK-2’de belirtilmigtir.

Turk bankacilik sektériinde arastirma konusuna mevzu bahis olan ve 1997-2020
yillari arasinda faaliyette olmus 37 adet bankanin her bir birimi ele alinan zaman
araliginin timinde goézlendidi icin ¢alismada dengeli panel analizi uygulanmistir.
Panel veri analizleri genellikle bir regresyon modelleridir. Geleneksel regresyon
modellerinde kullanildigi gibi, analiz igin bir bagimh degisken ve bu bagimh
degiskenle ilgili bir veya daha fazla bagimsiz degisken kullanilir. Bu model hata
terimini de icerebilir.

Panel veri analizinde uygulanan degiskenler birime ve zamana bagl olarak etkili
olabilir (Taysi, 2020:15-30). Panel veri analizi, ekonometrik literatirdeki en
yenilik¢i analiz ydntemlerinden biri olup, kullanilan tahmin teknikleri ile detayh
sonu¢ alinabilmesi agisindan zengin bir icerik saglamaktadir. Panel verileri, her
birimin zaman boyutunu goésteren N birim ve T go6zlem sayisindan olugur
(Gokmen & Sertgelik, 2021:278-296).

Panel veri analizi,
Y = ait+ IBitXit+ Wie i:]., ...... ,N ; t:]., ...... ,T
(1)

formilde oldugu gibi ifade edilebilir. Ote yandan panel verileri, zaman iginde
birden fazla birimin degisimini belirterek zaman dizilerinin ve kesit verilerinin bir
bltln olarak analizine olanak saglar (Baltagi, 2005), (Tatoglu, 2013).

Birim etkisi ise; birimlerin gozlemlenemeyen etkilerini ifade eder. Her birim icin
farkli etkisi olan ancak zaman icinde sabit olan bir degisken seklinde ifade
edilebilir (Hausman & Taylor, 1981). Panel veri kiimeleri, yatay kesit ya da zaman
boyutu etkilerinin regresyon modelinde nasil ele alindigina bagh olarak iki grupta
analiz edilir.

Modelde her birimin etkisi ‘sabit bir terim olarak’ degerlendirilirse, bu modeller
“Sabit Etkili Panel Veri Modelleri” olarak adlandirilir. Boylelikle, y; terimi modelde
sabit bir katsay! seklinde degerlendirilir ve modelin sabit terimine eklenir; Bdylece
her bir birimin sahip oldugu sabit teriminin ortak sabit terime olan farki ortaya
cikar. Birim etkisi sabit bir terim yerine, rassal bir hata terimi bilesenine sahip bir
degisken seklinde degerlendirildigi modellere “Rassal Etkili Paneli Veri Modelleri”
denir. Rassal etkili modelde, y; terimi rassal bir degisken olarak ele alinir ve
‘digsallik’ sarti nedeniyle birim etkisi ile bagimsiz degiskenler arasinda hicbir
korelasyon olusmaz.

Kullanilan metodolojide, regresyon analizinin ‘sabit etkiler mi yoksa rassal etkiler
modeli olarak mi degerlendirilecegi hususu, modele ‘Hausman Test’
uygulanmasina istinaden karar verilmistir (Guris & Kizilarslan, 2017:15-30).

Panel veri analizinde olusturulacak regresyon analizine baglamadan dnce hata
terimlerinin rassal mi, yoksa rassal degil mi sorusunu cevaplandirmak gereklidir.
Hata terimleri regresyon modelindeki bagimsiz degigkenlerle iligkili ise, sabit etki
tahmin yonteminin sonuglari tutarl olur, rassal etki tahmin yontemleri de ayni
sekilde tutarli olmaz. Eger ki rassal etkiler modelindeki hata terimleri bilesenlerini
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badimsiz degiskenle iliskilendirmezse, ‘sabit ve rassal etkil’ ydntemlerin
tahmincileri tutarli olacaktir, ancak rassal etki ydntemlerindeki hesaplamalar
asimptotik olarak etkin olacaktir ve rassal etkiler ele alinarak yapilacak tahmin
daha objektif sonuclar verecektir (Gurig, 2018:39).

Panel veri kullanilarak yapilan analizlerde Oteki ekonometrik modellerde de
goruldugu Uzere hata terimlerindeki varsayimlar regresyon Kkatsayilarinin
yorumlanmasi agisindan Onemlidir. Panel analizlerinde hem zaman serisi
sapmalari hem de yatay kesit serisi sapmalar ele alinir (Bulut & Yenipazarl,
2020:15-35).

Bankacilik piyasa orani (bankpiy) bagimh degisken olarak kullanildigi Panel veri
analizinde dokuz adette bagimsiz degisken kullaniimistir. Calismada kullanilan
tum degiskenler agiklamalari ile Tablo 1’de belirtilmigtir.

Tablo 1. Arastirmada Kullanilan Degiskenler ve Agiklamalari

Aragtirmada Kullanilan Bagimli Degigken ve Aciklamasi

Panel veri setinde 1997-2020 yillari arasinda faaliyette

Bankacihk olan her bir bankanin aktif blyUkligu, yine her yil bazinda
Piyasasi Orani faaliyette olan tUm banklarin aktif buyukligune bdlinerek
(bankpiy) ilgili yiIl icin bankanin piyasada sahip oldugu oran

hesaplanmistir.

Arastirmada Kullanilan Bagiml Degiskenler ve Aciklamalari

Toplam Aktifler Panel veri setinde 1997-2020 yillari arasinda faaliyette

. olan her bir bankanin toplam aktif blyukligind milyon TL
(taktif) birimi :

iriminden ifade eder.

Toplam Krediler | Panel veri setinde 1997-2020 yillari arasinda faaliyette
ve Alacaklar olan her bir bankanin Toplam Krediler ve Alacaklari olarak
(topkre) milyon TL biriminde hesaplanmistir.
Panel veri setinde 1997-2020 yillari arasinda faaliyette
olan her bir bankanin sahip oldugu toplam mevduat milyon

Toplam Mevduat

(topmev) TL bazinda ifade edilmistir.

Toplam Panel veri setinde 1997-2020 yillari arasinda faaliyette

Ozkaynaklar olan her bir bankanin sahip oldugu toplam &zkaynaklari

(tozkay) milyon TL bazinda ifade eder.

A4 : Panel veri setinde 1997-2020 yillari arasinda faaliyette
enmis

olan her bir bankanin 6denmis sermayesini milyon TL
bazinda ifade eder.
Panel veri setinde 1997-2020 yillari arasinda faaliyette
olan her bir bankanin net donem kar / zararini milyon TL
bazinda ifade eder.

Sermaye (odser)

Net Dénem Kar /
Zarari (netkar)

Bilanco Disi Panel veri setinde 1997-2020 vyillari arasinda faaliyette
Hesaplar olan her bir bankanin bilango digi hesaplari milyon TL
(bidhes) bazinda ifade edilmistir.

Sube Sayisi Panel veri setinde 1997-2020 yillan arasinda faaliyette
(subsa )y olan her bir bankanin sube sayisi rakamsal olarak ifade

y edilmistir.

Calisan Sayis| Panel veri setinde 1997-2020 yillari arasinda faaliyette
(cals?ay) Y olan her bir bankanin galisan sayisi rakamsal olarak ifade

edilmistir.

ilaveten kukla degiskenler olarak da;
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Yatirrm ve mevduat bankacihgi faaliyet alaninin etkisini goérmek amaciyla
‘dfaalan’ isimli kukla degisken olusturulmus yatirrm bankaciligi faaliyet alani igin
‘0’, mevduat bankaciligi faaliyet alani icinse ‘1’ degerleri verilmigtir. Bir diger
kukla degigken ise kamu, 6zel ve yabanci sermaye yapisinin etkisini gormek
amaciyla olusturulmustur. Buna gére kamu sermayeli bankalar mukayesede
temel degisken olarak alinmis ve ‘0’ degeri verilmigtir, 6zel sermayeli bankalar
icin ‘dozel’ isimli degiskeni olusturulmus ve ‘1’ degeri atanmistir. Yabanci
sermayeli bankalar iginse ‘dybnc’ isimli dedisken olusturulmus ve ‘1’ degeri
atanmistir. Boylelikle 6zel sermayeli bankalarin ve yabanci sermayeli bankalarin
kamu bankalarina goére performansi mukayese edilmistir. Bagimh ve bagimsiz
degigkenlere ait veriler Turkiye Bankalar Birligi'nin her yil web sitesinden
yayinladi§i (TBB/a 2021) verilerden alinmis olup verilerin standardizasyonu yazar
tarafindan yapilmistir.

3.2. Ampirik Bulgular

Uygulanan panel veri analiz yontemi igin olusturulan veri seti incelendiginde
yatay kesit bagimhligi ve degisen varyans oldugu ancak otokorelasyon olmadigi
tespit edilmistir. Bu baglamda analiz igin, esnek genellestiriimis en kugtk kareler
yonteminin kullanildigi prais-winsten regresyonundan tahmin edilen parametreler
kullanilmigtir. CUnku prais-winsten tahmin edicileri heteroskedastisite ve birimler
arasi es zamanh korelasyonun oldugu ancak oto korelasyonun olmadigi durumlar
icin uygun olan dizeltiimis standart hatalara sahip modellerdir.

Tablo 2. Degiskenlerin Tanimlayici istatistikleri

Degiskenler Gszillgn Ortalama Star;?;rt Min Max
dozel 888 0.2702703 0.4443496 0 1
dybnc 888 0.5135135 0.500099 0 1

dfaalan 888 0.7837838 0.4118954 0 1

bankpiyy 888 2.481626  4.102486 0.0008555 18.68076
taktif 888 35713.47  92341.42 0.282 942601.3
topkre 888 21892.41  59419.54 0 600659.9
topmev 888 20936.47  57428.37 0 629874.2
tozkay 888 4056.739 9852.31 -131.032 93278.26
odser 888 1011.151  1900.761 0.05 19278.13
netkar 888 501.1069  1206.122 -2996.274  7960.938
bidhes 888 246824.6  937582.8 0 1.78’e+07

subsay 888 218.3333  369.1463 1 1814

calsay 888 4220.524  6724.169 7 37705

(Tablo 2’de verilen bilgiler STATA veri analiz programi lizerinde ¢alismanin Excel veri seti
uygulanarak elde edilmistir.)

Tablo 2’de sunulan tanimlayici istatistiklere gére 37 ticari bankanin bankacilik
piyasa orani, toplam aktif, toplam krediler, toplam mevduat, toplam 6z kaynak,
0denmis sermaye, net kar, bilangco disi hesaplar sube sayisi, ¢alisan sayisi
serilerinin standart sapmasi ortalama degerlerinden buyuktur. Bu degerler
bankalar agisindan bu serilerin énemli derecede farkhlik gosterdiklerine isaret
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etmektedir.

Calismada 6nce diuzey veri Uzerinde esnek genellestiriimis en klglk kareler
yonteminin kullanildigi prais-winsten tahmincileri ile model 1 ve model 2
regresyon modelleri kurularak heteroskedastisite ile birimler arasi es zamanl
korelasyonun sorunu ortadan kaldiriimis ve ortaya ¢ikan sonuglar Tablo 3 ile
asagida gosterilmigtir.

Tablo 3. Diuzey Veri ile Analiz Edilen Panel Veri Modelleri

A-Duzey Veri
Bagimli
Degisken: Model 1 Model 2
bankpiyy ) )
B§g|m3|z Katsayi Standart O_rjem . Katsayi Standart Opem_
Degiskenler Hata Dizeyi Hata Dizeyi
taktif 0.00118 0.00018 rxk 0.00119 0.00018 *rk
topkre - 0.00118 0.00020 rrk - 0.00120 0.00020 *rk
topmev - 0.00052 0.00010 rrk - 0.00053 0.00009 *rk
tozkay - 0.00094 0.00022 rrk - 0.00086 0.00021 *rk
bidhes - 0.00000 0.00000 rrk - 0.00012 0.00000 *rk
subsay 0.03184 0.01222 rrk 0.03016 0.01216 *x
calsay 0.00379 0.00059 i 0.00371 0.00060 Fxk
dozel - 3.78148 1.63280 *x
dybnc - 578471 1.28370 Fxk
dfaalan - 2.74734 0.90982 rkk
constant 2.67516 0.73213 i 5.08013 1.13788 Fxk
g‘rzé'%”;%g 888-37 888-37
R-squared 91.63% 91.84%
Wald chi2 1516.93 ok 2028.56 Frk
Not: *** ** ve * sirasiyla %1, %5 ve %10 istatistiksel diizeylerde anlamiiligi gésterir.

(Tablo 3’te verilen sonuglar STATA programi ile elde edilmigtir.)

Calismada diizey veri Uzerinde yapilan analize gére Model 1°'de mevduat ve
yatirm bankacihdi ayrimini gorebilmek icin kukla degisken bankacilik faaliyet
alani (dfaalan) kullaniimistir. Model 2 icin ise bankalarin kamu, 6zel ve yabanci
sermaye yapisi ayrimini gosteren dozel ve dybnc kukla degiskenleri
kullanilmistir.

Model 1’den elde edilen bulgularda toplam kredilerde, toplam mevduatlarda,
toplam 6z kaynaklarda ve bilanco digi hesaplardaki bir birim artis bankacilik
piyasa oraninda yaklasik olarak sirasiyla (-0.00118), (-0.00052), (-0.00086), (-
0.000001) birim azalmaya, neden olurken, faaliyet alani (dfaalan) kukla
degiskenine gobre ise mevduat bankaciiginda bir birimlik artis yatirm
bankaciligina gbére bankacilik piyasa oraninda (-2.74734) birim disuse neden
olmaktadir. Buna karsin toplam aktifler, sube sayisi ve galisan sayisindaki bir
birimlik artig, bankacilik piyasa oraninda sirasiyla (0.00118), (0.03184), (0.00379)
birim artisa neden olmustur.

Model 2'den elde edilen bulgularda toplam kredilerde, toplam mevduatlarda,
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toplam 6z kaynaklarda ve bilanco disi hesaplardaki bir birim artis bankacilik
piyasa oraninda yaklasik olarak sirasiyla (-0.00120), (-0.00053), (-0.00094), (-
0.00012) birim azalisa, neden olmaktadir. Sermaye yapisini gosteren kukla
degiskenlere gore 06zel sermayeli bankalarda (dozel) bir birimlik artis kamu
sermayeli bankalara goére bankacilik piyasa oraninda (-3.78148) birim dususe
neden olurken, yabanci sermayeli banklarda kamu bankalarina gére (-5.78471)
birim bankacilik piyasa oraninda disme yasanmaktadir. Buna karsin toplam
aktifler, sube sayisi ve g¢alisan sayisindaki bir birimlik artis, bankacilik piyasa
oraninda sirasiyla (0.00119), (0.03016), (0.00371) birim artisa neden olmustur.

Tablo 3 verilerinde galismada incelenen 37 adet kamu, 6zel ve yabanci sermayeli
yatirnm ve mevduat bankasinin bankanin 1997-2020 zaman araliginda panel veri
regresyon analizi uygulanmis ve bankacilik faaliyet alani ile banka sermaye
yapisi kukla degiskenleri Gzerinden model 1 ve model 2 olmak Uzere iki ayri
model olusturulmustur. Tablo 3’'te dizey verilerin kullaniimasi nedeniyle 1997-
2020 zaman araliginda 37 adet banka icin 888 adet gbzlem sayisi ve 37 adet
grup olmustur. Tarkiye Bankalar Birligi (TBB) stok verilerinde 1997-2020
yilllarinda Turk bankacilik sektdérinde daha fazla banka adinin gérinmesine
ragmen calismada 37 adet bankanin kullaniimasinin sebebi belirtilen zaman
icerinde bankalar arasinda yasanan satin alimlar ve banka birlesmelerinden
kaynaklanan nevi dénemine munhasir bir durumdur.

istatistiki agidan model 1 igindeki taktif, topkre, topmev, tozkay, bidhes, subsay,
calsay ve dfaalan degiskenleri %1 seviyesinde anlamlidir. Model 2’de kullanilan
degiskenler ise taktif, topkre, topmev, tozkay, bidhes, dybnc %1 seviyesinde,
subsay ile dozel degdigskenleri ise %5 seviyesinde istatistiki olarak anlamhdir.
Calismada istatistiki olarak anlamli olan yedi adet aciklayici degisken ile bir kukla
degigkenin bankacilik piyasa oranini agiklama gict model 1 i¢cin %91,63 ve
model 2 icin yedi aciklayici degisken ile iki adet kukla degiskenin bankacilik
piyasa oranini acgiklama gucu ise %91,8’tir.Calismada bir dénem gecikmeli veri
Uzerinde esnek genellestiriimis en klglk kareler yonteminin kullanildi§i prais-
winsten tahmincileri ile model 1 ve model 2 regresyon modelleri kurularak
heteroskedastisite ile birimler arasi es zamanli korelasyonun sorunu ortadan
kaldiriimis ve ortaya ¢ikan sonuclar Tablo 4 ile asagida gosterilmistir.

Tablo 4. Bir Donem Gecikmeli Veri ile Analiz Edilen Panel Veri Modelleri

B-Bir Donem Gecikmeli Veri
Bagimh
Degisken : Model 1 Model 2
bankpiyy ) )
Bagimsiz Katsavi Standart Onem Katsavi Standart Onem
Degiskenler y Hata  Dizeyi y Hata Duzeyi
taktif 0.00123 0.00016 rkk 0.00122 0.00015 kk
topkre - 0.00122 0.00017 rkk - 0.00123 0.00017 kk
L1.topmev - 0.00087 0.00011 rkk - 0.00085 0.00010 kk
L1.tozkay - 0.00093 0.00035 rkk - 0.00093 0.00035 kk
L1. netkar 0.00551 0.00270 * 0.00568 0.00268 o
bidhes - 0.00000 0.00000 rkk - 0.00000 0.00000 kk
L1. subsay 0.03434 0.01125 ok 0.03173 0.01129 Hkk
calsay 0.00386 0.00051 ok 0.00385 0.00052 Hkk
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dozel - 2.35254 1.29864 *
dybnc - 4.70344 1.22502 ok
dfaalan - 1.67789 0.77036 *x
constant 1.57705 0.66559 *x 3.80969 1.06855 rx
graé'esr';;’lgl 851-37 851-37
R-squared 92.39% 92.55%
Wald chi2 1717.96 1937.35
Not: *** ** ve * sirasiyla %1, %5 ve %10 istatistiksel diizeylerde anlamliligi gésterir.
Not: L1. Ifadesi ile baslayan degiskenler, bir dénem gecikmeli veriyi ifade eder.

(Tablo 4’te verilen sonuglar STATA programi ile elde edilmigtir.)

Calismada bir dénem gecikmeli veri Gzerinde yapilan analize gére Model 1'de
mevduat ve yatirm bankaciligi ayrimini gorebilmek icin kukla degisken
bankacilik faaliyet alani (dfaalan) kullaniimistir. Model 2 icin ise bankalarin kamu,
0zel ve yabanci sermaye yapisi ayrimini gosteren dozel ve dybnc kukla
degiskenleri kullanilmigtir.

Bir donem gecikmeli verinin kullanildigi panel veri regresyonunda model 1’den
elde edilen bulgularda toplam kredilerde, bir ddnem gecikmeli toplam
mevduatlarda, bir dénem gecikmeli toplam 6z kaynaklarda ve bilango disi
hesaplardaki bir birim artis bankacilik piyasa oraninda yaklasik olarak sirasiyla (-
0.00122), (-0.00087), (-0.00093), (-0.000001) birim azalmaya, neden olurken,
faaliyet alani (dfaalan) kukla degiskenine goére ise bir birimlik artis mevduat
bankacihdinin yatinm bankaciligina gére bankacilik piyasa oraninda (-1.67789)
birim dislse neden olmaktadir. Buna karsin toplam aktifler, bir dénem gecikmeli
netkar, bir ddnem gecikmeli sube sayisi ve ¢alisan sayisindaki bir birimlik artis,
bankacilik piyasa oraninda sirasiyla (0.00123), (0.00551), (0.03434), (0.00386)
birim artisa neden olmustur.

Bir dénem gecikmeli verinin kullanildi§i panel veri regresyonunda model 2’den
elde edilen bulgularda toplam kredilerde, bir ddénem gecikmeli toplam
mevduatlarda, bir dénem gecikmeli toplam 6z kaynaklarda ve bilanco disi
hesaplardaki bir birim artis bankacilik piyasa oraninda yaklasik olarak sirasiyla (-
0.00123), (-0.00085), (-0.00093), (-0.000001) birim azalisa, neden olmaktadir.

Sermaye vyapisini gosteren kukla degiskenlere gore bir birimlik artis 6zel
sermayeli bankalarda (dozel) kamu sermayeli bankalara gére bankacilik piyasa
oraninda (-2.35254) birim disuse neden olurken, yabanci sermayeli banklarda
kamu bankalarina goére (-4.70344) birim bankacilik piyasa oraninda disme
yasanmaktadir. Buna karsin toplam aktifler, bir dénem gecikmeli netkar, bir
donem gecikmeli sube sayisi ve c¢alisan sayisindaki bir birimlik artis, bankacilik
piyasa oraninda sirasiyla (0.00122), (0.00568), (0.03173), (0.00385) birim artisa
neden olmustur.

Bir donem gecikmeli verinin kullanildigi panel veri regresyonu istatistiki agidan
model 1’de kullanilan taktif, topkre, L1. Topmev, L1. Tozkay, bidhes, L1. Subsay
ve calsay degiskenleri %1 seviyesinde anlamhdir. L1. netkar degiskeni ve
dfaalan kukla degiskeni %5 duzeyinde anlamhdir. Model 2’de kullanilan taktif,
topkre, L1. Topmev, L1. Tozkay, bidhes, L1. Subsay calsay degiskenleri ve
dybnc kukla degiskeni %1 seviyesinde anlamhdir. L1. netkar degiskeni %5
duzeyinde anlamhdir.
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Kukla degisken dozel ise %10 dlzeyinde istatistiki olarak anlamhidir. Calismada
istatistiki olarak anlamli olan sekiz adet aciklayici dedisken ile bir kukla
degiskenin bankacilik piyasa oranini agiklama gicl model 1 i¢in %92,3 ve model
2 icin sekiz aciklayici degisken ile iki adet kukla degiskenin bankacilik piyasa
oranini agiklama gicl ise %92,55'tir.

Tablo 4 verilerinde galismada incelenen 37 adet kamu, 6zel ve yabanci sermayeli
yatirnm ve mevduat bankasinin bankanin 1997-2020 zaman araliginda bir ddnem
gecikmeli veriler ile panel veri regresyon analizi uygulanmis ve bankacilik faaliyet
alani ile banka sermaye yapisi kukla degiskenleri Gzerinden model 1 ve model 2
olmak Uzere iki ayri model olusturulmustur. Tablo 4'te bir dénem gecikmeli
verilerin kullaniimasi nedeniyle 1997-2020 zaman araliginda 37 adet banka igin
851 adet gdzlem sayisi ve 37 adet grup olmustur. Bu gergcevede calismada
uygulanan panel veri regresyon modelleri neticesinde Tablo 3 ve 4'ten elde
edilen verilerin istatistiki olarak anlamli ¢ikmasindan yola ¢ikarak iktisadi bir
yorum ve degerlendirme yapilabilir.

4. SONUG VE DEGERLENDIRME

Tiark bankacilik sektdriinde piyasa hakimiyetine etki eden faktorleri belirlemek
amaciyla yapilan bu calismada dizey veri ile bir déonem gecikmeli verinin
kullanildigi panel veri regresyon analizi sonucunda bankacilik faaliyet alani ile
banka sermaye yapisinin (kamu, 6zel, yabanci sermayeli bankalarin) etkilerinin
de ayn ayn 6lgildigi toplam doért adet panel veri regresyon modeli olusmustur.
Oncelikle diizey verinin kullanildi§i panel veri regresyon analizinde olusturulan
model 1ve model 2’nin katsayl sonuclarina gére toplam aktif, sube sayisi ve
calisan sayisi degdiskenleri bankacilik piyasa orani (zerinde arttirici etki
gOsterirken, toplam krediler, toplam mevduat, toplam 6zkaynak degiskenlerinin
bankacilik piyasa orani Uzerinde azaltici bir etkiye sahip oldugu belirlenmistir.

Duzey verinin kullanildigi model 1’de bankacilik faaliyet alanini (dfaalan)
gOsteren kukla degiskenden elde edilen bulgulara goére bankacilik piyasa
oraninda, mevduat bankalari, yatirm bankalarina kiyasla daha fazla sube ve
calisan sayisina sahip olmalarindan dolayr daha buyulk aktiflere sahiptir. Bu
durum Turk bankacilik piyasasinda mevduat bankalarindaki bir birimlik artisin
yatirnm banklarinda (-2.74734) birim azalisa neden olmasini agiklamaktadir. Bu
deger model 1 icin en yliksek mutlak deger élglsudir. Banka sermaye yapisini
(dozel ve dybnc) gosteren kukla degiskenlere gore ise kamu sermayeli bankalar,
Ozel ve yabanci sermayeli banklara gore daha fazla sube ve caligsan sayisina
sahiptir. Bu durum aktiflerinde bliylimesine neden olmakta ve bankacilik piyasa
oraninda bir birimlik artisin 6zel sermayeli bankalarin, kamu bankalarina goére
bankacilik piyasa oraninda (-3.78148), yine yabanci sermayeli bankalarin da
kamu bankalarina gore (-5.78471) birim azalisa neden olmasini agiklamaktadir.
Bu bakimdan kullanilan (dybnc) kukla degiskeni model 2’de ve tim analizdeki
mutlak degerce en yuksek etkiye sahip degiskendir. Bu sonuglar Turk bankacilik
piyasa orani uzerinde karliiga yonelik rasyonel faydayi arttirici belirleyicilerden
ziyade topluma daha fazla noktada daha fazla personelle ulagmayi hedefleyen
bir bankacilik anlayiginin etkili oldugunu gostermektedir.

Calismada bir donem gecikmeli veri Uzerinde yapilan analizde ise model 1 ve
model 2 igin toplam aktif, galisan sayisi, bir ddnem gecikmeli netkar ile bir ddnem
gecikmeli sube sayisi de@iskenleri bankacilik piyasa orani Uzerinde arttirici etkiye
sahipken toplam krediler, bilango disi hesaplar, bir dénem gecikmeli toplam
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mevduat, bir donem gecikmeli toplam 6zkaynak degigkenleri azaltici etkiye sahip
gorinmektedir. Bir donem gecikmeli veri analizinden elde edilen bulgularda Ttirk
bankacilik piyasa oranina etki eden belirleyicilerin tncelikle topluma en fazla
temas edebilen sube ve g¢alisan sayisina sahip toplam aktifleri yliksek bankalar
oldugu ve net kar dediskeninin de gecikmeli olarak anlamli olmasi sonuglari teyit
etmektedir.

Cahsmanin sonucunda Turk bankacilik sektoriinde piyasa hakimiyetine etki eden
faktorlerin, banka bilangolarinda pasif (borg) tarafinda bulunan toplam mevduat
ve toplam 6z kaynak kalemlerinin piyasa hakimiyet oranini azalttigi, sube ve
calisan sayisinin ise arttirdigi gértlmastir. Bilango aktifinde (alacak) yer alan
toplam kredilerin ise piyasa hakimiyet oranini azaltici etkide bulunmasi ise her
bankanin verdigi kredi igin yasal olarak zorunlu kargilik bulundurmasi sebebiyle
aciklanabilir. Calismanin bir ddonem gecikmeli veri analizi de dizey veri analiz
sonuglarini desteklemis ve bir donem gecikmeli net kar degiskeni de piyasa
hakimiyetine etki eden faktdrler arasinda bankacilik piyasa oranini yukseltici
etkiye sahip degisken olarak yer almistir. Arastirmanin bir diger dikkat ¢ceken
sonucu ise yiuksek sube ve galisan sayisina sahip kamu sermayeli bankalarin
Tldrk bankacilik piyasasina hakim durumda olma nedenlerini, analizin
ekonometrik agidan sonugclarinin dogrulamasidir.

KAYNAKCA

Abdelaziz, H., Mouldi, D., & Helmi, H. (2011). Financial Liberalization and Banking
Profitability: A Panel Data Analysis for Tunisian Banks. International Journal of
Economics and Financial Issues, 1(2), 19-32.

Abedin, M., & Dawan, M. (2016). A Panel Data Analysis for Evaluating the Profitability of
the Banking Sector in Bangladesh. Asian Journal of Economics and Empirical Research,
3(2), 163-171.

Adjei-Frimpong, K., Gan, C., & Hu, B. (2014). Cost Efficiency of Ghana’s Banking
Industry: A Panel Data Analysis. The International Journal of Business and Finance
Research, 8(2), 69-86.

Ahmad, |., & Mugaddas, M. (2016). Determinants of Dividend Payout Policy: An Empirical
Study of Banking Sector of Pakistan. Applied Studies in Agribusiness and Commerce,
10(4-5), 101-106.

Akbas, H. E. (2012). Determinants of Bank Profitability: An Investigation on Turkish
Banking Sector. Oneri Dergisi, 10(37), 103-110.

Ali, M. (2015). Bank Profitability and Its Determinants in Pakistan: A Panel Data Analysis
After Financial Crisis. Munich Personal Repec Archive, 3-16.

Almagtari, F., Al-Homaidi, E., Tabash, M., & Farhan, N. (2018). The Determinants of
Profitability of Indian Commercial Banks: A Panel Data Approach. International Journal Of
Finance & Economics, 24(1), 168-185.

Arif, A., Abrar, A., & Afzal, M. (2012). Credit Risk and Shareholders’ Value in A
Developing Economy: Evidence From Pakistani Banking System. Journal Of Economics
And Behavioral Studies, 4(2), 87-95.

40



Sami KUGUKOGLU / Elif GUNEREN GENG

Aydin, Y. (2019). Tirk Bankacilik Sektoériinde Karlihdi Etkileyen Faktorlerin Panel Veri
Analizi ile Incelenmesi. Giimiigshane Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Elektronik
Dergisi, 10(1), 181-189.

Bakkeri, A., & Ali, A. B. (2020). Profitability of Islamic Banks: A Panel Data Analysis.
Indian Journal of Finance and Banking, 4(3), 26-38.

Baltagi, B. (2005). Econometric Analysis of Panel Data. West Sussex: John Wiley &
Sons, Ltd.

Batrancea, L., Rathnaswamy, M., & Batrancea, |. (2021). A Panel Data Analysis on
Determinants of Economic Growth in Seven Non-BCBS Countries. Journal of the
Knowledge Economy, 1-15.

Bokpin, G. A. (2013). Ownership Structure, Corporate Governance and Bank Efficiency:
an Empirical Analysis of Panel Data From The Banking industry in Ghana. Corporate
Governance: The International Journal of Business in Society. Volume 13(3), 274-287.

Bulut, E., & Yenipazarl, A. (2020). Endiistri 4.0 ve Teknolojinin istihdam Uzerindeki
Etkisi, Panel Veri Analizi. Pamukkale Journal of Eurasian Socioeconomic Studies, 15-35.

Gokmen, A. M., & Sertcelik, S. (2021). inovasyon, Beseri Sermaye ve Ekonomik Bilyiime
Arasindaki Ampirik iligki: OECD Ulkeleri icin Panel Veri Analizi. Pamukkale Universitesi
Isletme Arastirmalari Dergisi 8(1), 278-296.

Guesmi, S., Youcefi, R., & Benbouziane, M. (2012). The Impact of Financial Globalization
on the Jordanian Banking Performance (1986—2010).International Journal of Arts and
Commerce, 1(6), 250-261.

Gunes, N. (2014). Profitability in Turkish Banking Sector: Panel Data Analysis. Journal of
Economic and Social Thought, 1(1), 15-26.

Giiris, S. (2018). Uygulamali Panel Veri Ekonometrisi. istanbul: Der Yayinlari.

Guris, S., & Kizilarslan, $. (2017). Dengesiz Panel Veri Modeli ile EM Algoritmasi
Sonuglarinin Karsilastiriimasi. Marmara Universitesi Oneri Dergisi, 15-30.

Hausman, J., & Taylor, W. E. (1981). Panel Data and Unobservable Individual Effects.
Econometrica, 49(6), 1377-1398.

Horobet, A., Radulescu, M., Belascu, L., & Dita, S. M. (2021). Determinants of Bank
Profitability in CEE Countries: Evidence from GMM Panel Data Estimates. Journal of Risk
and Financial Management, 14(7), 307. doi:10.3390/jrfm14070307

Khursheed, A., Asif, M., Hussain, S., & Liaquat, M. (2021). Factors Affecting Total Risk in
Banking Sector of Pakistan: Empirical Evidence from Panel Data Analysis. Review of
Applied Management and Social Sciences, 4(2), 431-445.

Lee, C., Hsieh, M., & Dai, H. (2011). How Does Foreign Bank Ownership in the Banking
Sector Affect Domestic Bank Behaviour? A Dynamic Panel Data Analysis. Bulletin of
Economic Research, 64, 86-108.

Li, Z., Liu, S., Meng, F., & Sathye, ,. M. (2019). Competition in the Indian Banking Sector:
A Panel Data Approach. Journal of Risk and Financial Management, 12(3), 1-16.

Mohammad, S., Asutay, M., Dixon, R., & Platonova, E. (2020). Liguidity Risk Exposure
and its Determinants in the Banking Sector: A Comparative Analysis Between Islamic,
Conventional and Hybrid Banks. Journal of International Financial Markets, Institutions
and Money, 66, 101196. Doi:10.1016/J.intfin.2020.101196.

41



istanbul Ticaret Universitesi Girigimcilik Dergisi (e-ISSN: 2717-7416) Yil:6 Sayi:11 Bahar 2022/1 ss.28-45

Repkova, I. (2015). Banking Efficiency Determinants in the Czech Banking Sector.
Procedia Economics and Finance, 23, 191-196.

Sopan, J., & Dutta, A. (2018). Determinants of Liquidity Risk in Indian Banks: A Panel
Data Analysis. Asian Journal of Research in Banking and Finance, 8(6), 47-59.

Sufian, F. (2010). Developments in the Profitability of the Thailand Banking Sector: Panel
Evidence from the Post Asian Crisis Period. International Journal of Economics and
Accounting, 1(1-2), 161-179.

Tatoglu, F. Y. (2013). ileri Panel Veri Analizi Stata Uygulamall. istanbul: Beta Yayinlari.

Taysi, K. (2020). Aktif Karlihga Etki Eden Faktérlerin Panel Veri Analizi Yontemiyle
Belirlenmesi. Journal of Original Studies, 1(1), 15-30.

TBB/a. (2021, 09 30). Istatistiki Raporiar. www.tbb.org.tr:
https://www.tbb.org.tr/tr/bankacilik/banka-ve-sektor-bilgileri/istatistiki-raporlar/59
adresinden alindi

TBB/b. (2021, 06 10). Faaliyet  Gosteren Bankalar. www.tbb.org.tr:
https://mww.tbb.org.tr/Content/Upload/Dokuman/1360/Faaliyet_Gosteren_Bankalar.xIsx
adresinden alindi

Trabelsi, M., & Trad, N. (2017). Profitability and Risk in interest-Free Banking industries:
A Dynamic Panel Data Analysis. International Journal of Islamic and Middle Eastern
Finance and Managemen, 10 (14), 1-15.

Yalama, A. (2013). The Relationship Between Intellectual Capital and Banking
Performance in Turkey: Evidence From Panel Data. International Journal of Learning and
Intellectual Capital, 10(1), 71-87.

Yuan, Y., & Gunji, H. (2010). The Impact of Foreign Capital on the Chinese Banking
Market. China Economic Journal, 2(3), 285-296.

EK-1 Calismada 1997-2020 Zaman Araliginda incelenen Bankalar

No Panel Veri Analizinde 1997-2020 Zaman Araliginda incelenen Bankalar

Adabank A.S.

Akbank T.A.S.

Alternatif Bank A.S.

Anadolu bank A.S.

Arap Tirk Bankasi A.S.

Bank Mellat

Bank of America Yatirrm Bank A.S. (Merrill Lynch Yatirnm Bank, Tat Bank)
Birlesik Fon Bankasi A.S. (Bayindirbank, Derbank)

Burgan Bank A.S. (Eurobank Tekfen, Tekfenbank, Bank Ekspres)

10 | Citibank A.S.

11 | Denizbank A.S.

12 | Deutsche Bank A.S. (Bankers Trust, Turk Merchant Bank)

13 | Fibabanka A.S. (Millennium Bank, Bank Europa, Sitebank, Chemical Bank)
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14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24

25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37

Habib Bank Limited

HSBC Bank A.S. (Midland Bank)

ICBC Turkey Bank A.$. (Tekstil Bank)

ING Bank A.S. (Oyak Bank, Turk Boston Bank)

iller Bankasi

istanbul Takas ve Saklama Bankasi A.S. (IMKB Takas ve Saklama Bankasi)
JPMorgan Chase Bank (The Chase Manhattan Bank )

Pasha Yatirnm Bankasi A.S. (Taib Yatirnm Bankasi, Yatirim Bank)
QNB Finansbank A.S.

Société Générale (SA)

Standard Chartered Yatinm Bankasi Turk A.S. (Credit Agricole Yatirim
Bankasi Turk, Calyon Yatirrm Bankasi Tlrk, Credit Agricole Indosuez Tirk
Bank, Indosuez Euro Turk Merchant Bank)

Sekerbank T.A.S.

Turkish Bank A.S.

Turkland Bank A.$. (MNG Bank, Garanti Yatirrm ve Ticaret Bankasi)
Turk Ekonomi Bankasi A.S.

Turk Eximbank (Turkiye ihracat Kredi Bankasi)

Tarkiye Cumhuriyeti Ziraat Bankasi A.S.

Tarkiye Garanti Bankasi A.S.

Tarkiye Halk Bankasi A.S.

Tirkiye Is Bankasi A.S.

Tarkiye Kalkinma ve Yatirnm Bankasi A.S.

Tarkiye Sinai Kalkinma Bankasi A.S.

Tarkiye Vakiflar Bankasi T.A.O.

Yapi ve Kredi Bankasi A.S.

EK-2 Calismada 1997-2020 Zaman Araliginda isim Degisikligi Yapan Bankalar

isim Degisikligi Yapan Bankalar ve Aciklamalari

Bank of America “Tat Yatinm Bankasi A.S.'nin ticari unvani 1 Subat 2007
Yatirnm Bank A.S. | Merrill Lynch Yatinm Bank A.S. olarak degistirilmistir. Merrill

(Merrill Lynch Lynch Yatirrm Bank A.$.nin ticari unvani 1 Kasim 2020
Yatinm Bank, Tat | tarihinde "Bank of America Yatinm Bank A.S." olarak
Bank) degistirilmigstir.”

“‘Derbank A.$.nin unvani 1998 yilinda Bayindir Holding
Birlesik Fon blnyesine gegmesiyle Bayindirbank A.S. olarak degismistir.
Bankasi A.S. Bayindirbank 10 Temmuz 2001 tarih BDDK Karari ile Fon'a
(Bayindirbank, devredilmistir. Fon Kurulu'nun 14 Aralik 2005 tarih ve 515
Derbank) sayili karari uyarinca Bayindirbank A.S.'nin unvani Birlesik

Burgan Bank A.S.

Fon Bankasi A.S. olarak degistirilmistir.”
“Bank Ekspres 23 Ekim 1998 yilinda Fon'a devredilmistir. 30
Haziran 2001 yiinda Tekfen Holding tarafindan satin alinan

.(I.EeL:(;ce)gzgl:]J eBk;?]rlL, Bank Ekspres A.S. tekrar 6zel sermayeli mevduat bankalari
Ekspres) ’ grubuna gecgmistir. Tekfen Grubu daha sonra, 18 Ekim 2001

tarihinde, sahibi oldugu Tekfen Yatirrm ve Finansman
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Deutsche Bank
A.S. (Bankers
Trust, Tark
Merchant Bank)

Fibabanka A.S.
(Millennium Bank,
Bank Europa,
Sitebank,
Chemical Bank)

HSBC Bank A.S.
(Midland Bank)

ICBC Turkey
Bank A.S. (Tekstil
Bank)

ING Bank A.S.
(Oyak Bank, Turk
Boston Bank)

istanbul Takas ve
Saklama Bankasi
A.S. (IMKB Takas
ve Saklama
Bankasi )

JPMorgan Chase
Bank (The Chase
Manhattan Bank)

Bankasi A.S.yi Bank Ekspres A.S.'ve devrederek, iki
bankayi birlestirmistir. Bankanin unvani da 26 Ekim 2001
tarihi itibariyla tescil ettirilerek Tekfenbank A.$. olarak
degistiriimigtir. Tekfenbank A.S.nin ticari unvani 11 Ocak
2008 tarihinde Ticaret Sicilinde tescil ettirilerek Eurobank
Tekfen A.S. olarak degismistir. Eurobank Tekfen A.$.’nin
ticari unvani 28 Ocak 2013 tarihinde Burgan Bank A.S.
olarak degismistir.”

“Tark Merchant Bank, Gnvani 17 Nisan 1997 tarihinde
Bankers Trust A.$. olarak degismistir. 1 Mart 2000 tarihinde
unvani Deutsche Bank A.$. olarak degismigtir.”

"Chemical Bank A.$’nin Sirmeli Grubu'na ge¢mesiyle
birlikte, 26 Mart 1997 tarihinde unvani Sitebank A.S. olarak
degismistir. Sitebank A.$., 10 Temmuz 2001 tarihinde Fon'a
devredilmistir. Unvani, 4 Mart 2003 itibariyla Bank Europa
Bankasi A.S., daha sonra da 29 Kasim 2006 tarihinde
Millennium Bank A.S. olarak degistirilmistir. Millennium Bank
A.S. unvani, 25 Nisan 2011 tarihli Olaganusti Genel Kurul
toplantisi sonunda Fibabanka A.$. olarak degistirilmistir.”

“‘Midland Bank A.S. 1 Nisan 1999 tarihinde unvanini HSBC
Bank A.S. olarak degistirmistir.”

“‘BDDK'nin 2 Nisan 2015 tarih ve 6262 sayili Karar ile,
Tekstil Bankasi A.$. hisselerinin %75,50'sine sahip olan
GSD Holding A.S./nin  tim payinin, Cin Halk
Cumbhuriyeti’nde mukim Industrial and Commercial Bank of
China Limited’in devralmasina izin verilmigtir. 5 Kasim 2015
tarihinde alinan genel kurul karari geregince bankanin ticari
unvaninin ICBC Turkey Bank A.$. olarak degismesine karar
verilmistir.”

“Oyak Grubunun, 1994 yilinda, Tirk Boston Bank A.$'nin
tim hisselerini almasiyla birlikte bankanin unvanini 15
Mayis 1996 tarihinde Oyak Bank A.S. olarak degistirmigtir.
19 Haziran 2007 tarihinde yapilan anlasma uyarinca Oyak
Bank A.S.'nin tamami, bir Hollanda bankasi olan ING Bank'a
nakden 2 milyar 673 milyon dolara satilmistir. Oyak Bank
A.S.nin ticari unvani 7 Temmuz 2008 tarihi itibariyla ING
Bank A.S. olarak degismistir.”

"IMKB Takas ve Saklama Bankasi A.S. ticari unvani 11
Nisan 2013 tarihinde Istanbul Takas ve Saklama Bankasi
A.S. olarak degismistir.”

“Yurt disindaki "The Chase Manhattan Bank’in, "Morgan
Guaranty Trust Company’yi devralmasiyla birlikte 21 Aralik
2001'de unvani JPMorgan Chase Bank olarak degismistir.
28 Subat 2005 tarihi itibariyla bu unvan JPMorgan Chase
Bank N.A. olarak tekrar degigmistir.”
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Pahsa Yatirnm
Bankasi A.S.
(Taib Yatinm
Bankasi, Yatirm
Bank)

Standard
Chartered Yatirm
Bankasi Turk A.S.
(Credit Agricole
Yatirinm Bankasi
Tark, Calyon
Yatirim Bankasi
Turk, Credit
Agricole Indosuez
Turk Bank,
Indosuez Euro
Turk Merchant
Bank)

Turkland Bank
A.S. (MNG Bank,
Garanti Yatirm ve
Ticaret bankasi)

Kaynak: (TBB/b, 2021)

“Yatirrm Bank A.$. bankasi 29 Mayis 1997 tarihinde
unvanini Taib Yatirrm Bank A.S. olarak degistirmistir. Taib
Yatinm Bank A.S.'ve ait hisselerin %79,9'nu, Azeri Pasha
Bank OJSC'nin devralmasina istinaden bankanin ticari
unvani 6 Mart 2015 tarihinde Pasha Yatirrm Bankasi A.S.
olarak degistirilmistir.”

“‘Avrupa Tark Yatinm Bankasi A.S. unvanini sirasiyla 29
Mayis 1995 tarihinde Indosuez Euro Turk Merchant Bank
A.S., daha sonra da 5 Haziran 2000’de Credit Agricole
Indosuez Turk Bank A.S., 17 Haziran 2004 tarihinde Calyon
Bank Turk A.S., 28 Aralik 2007 tarihinde Calyon Yatirm
Bankasi Turk A.S. ve 2 Mart 2010 tarihinde Credit Agricole
Yatinm Bankasi Turk A.S. olarak degismistir. Banka,
sermayesinin tamamini 4 Kasim 2012 tarihinde ingiltere
menseili Standart Chartered Bank'a devretmis ve unvanini
22 Kasim 2012 tarihinde yapilan Olaganisti Genel Kurul
toplantisinda Standard Chartered Yatirnnm Bankasi Turk A.S.
olarak degistirilmistir.”

“‘Garanti Yatirm ve Ticaret Bankasi A.$.nin banka
hisselerinin 1997 yilinda Dogus Grubu'ndan MNG Grubu'na
gecmesiyle bankanin unvani MNG Bank A.$. olarak
degismistir. MNG Bank A.$.’nin ticari unvani 3 Nisan 2007
tarihinde Turkland Bank A.S. olarak degistirilmistir.”
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