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Ozet
Ulus devletlerin biiylik boliimiiniin kurucu miti, homojen bir ulus yaratma ve mevcut topraklar ile
iktidar1 bu yolla koruma kaygisi olarak ortaya ¢ikmaktadir. S6zii edilen koruma ve/veya korunma
pratikleri dahilinde en ¢ok one ¢ikan olgu ise; ulus devlet misyonu cergevesinde, ulusal-milli
degerlerimizi iizerinden tanimladigimiz uluslararasi Gtekilerimiz ve bu Gtekilere dair, ulusal tiim
araglarla aldigimiz 6nlem ile iirettigimiz pratiklerdir. Medya ise, toplumlar1 inandirmada ¢agin en biiyiik
giicli olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Bu baglamda ¢aligmanin temel kaygisi da; ‘dordiincii gligten birinci
giice’ uzanan bir sifatlandirma g¢ergevesinde tartigmalara konu olan medyanin, ulusal ve uluslararasi
kaygi ile ¢ikarlar ekseninde nasil ve ne Olgiide iglevsel hale gelebildigini, Tiirkiye’de belirginlesen bir
ornek olay iizerinden ortaya koyabilmeye ydnelmistir. Bu ¢ercevede, Tiirk basminim srail yargisi cesitli
gazeteler ele alinarak, ortaya konmaya ¢alisilmistir. Bu baglamda, Tiirkiye ve Israil arasinda 2009-2010
yillar1 arasinda sekillenen kriz maddeleri ele alinarak incelenmistir. incelenen gazeteler, Hiirriyet ve
Cumhuriyet gazeteleri olmakta, bu gazetelerin her biri donemin farkli genel yayin politikalarina sahip
gazeteleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Calismada gazetelerin ilk sayfalarindaki haberlerin bagliklari
ele almmus, drneklemler, genel amagsal sdylem analizine uygun sekilde incelenmistir. Inceleme,
‘sdylem bir miicadele alanidir’ diyen dilbilim profesorii Norman Fairclough’un gelistirdigi, elestirel
sOylem analizi yontemine basvurularak yapilmistir. Calismada amag; basliklarda segilen kelimelerin,
metnin ireticisi basin-yayin kurumunun kullandig: dilin, iktidarla iliskisini, ideolojik zeminini, dini
bakis acgisini ve tiim bu olgular1 hedef kitlesine karsi nasil ortaya koydugunu yansitmaya yonelik bir
bakis agis1 ortaya koymaktir.
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Turkey-Israel Relations And Crises In The Context Of International
Communication And Others With The Historical, Institutional And

Practical Factors

Abstract

Most of the nation states emerged as constituent states, creating a homogeneous nation, and the existing
territories and power as anxiety of protection in this way. The mentioned protection and / or protection
practices are the most prominent case; in the framework of the nation-state mission, our international
peoples, which we have defined through our national-national values, and the practices that we produce
with the measures we take with all national means. The media, on the other hand, have come to the
forefront as the greatest power of the century in convincing societies. In this context, the main concern
of the study is to determine how and to what extent the media, which is the subject of controversy in the
context of an adjective ranging from ‘the fourth power to the first one’, can become functional in the
axis of national and international anxiety and interests. In this framework, the Israeli judge of the Turkish
press tried to put forward various newspapers. In this context, the crisis between Turkey and Israel
between 2009 and 2010 has been examined. The newspapers examined are Hiirriyet and Cumhuriyet
newspapers, each of these newspapers; the period has emerged as a journalist with different general
publishing policies. The headings of the first pages of the newspapers were discussed and the samples
were analyzed in accordance with the analysis of the general purpose discourse. The method of
examination was based on the critique of discourse analysis, developed by Professor of Linguistics
Professor Norman Fairclough, who said, ‘Discourse is a field of struggle.” The aim is to reflect how the
chosen words in the titles reflect the language used by the producer-based press, the relationship with
power, the ideological background, the religious outlook, and the target mass.

Keywords: Power, Turkish Media, Crisis, Turkey, Israel, Critical Discourse Analysis.

Giris

Bir basin yayin kurumunun sdéylemi, o gazetenin kurmak istedigi baglam, ideolojik ¢izgi ve
diinya goriisiini ifade eden bir olgudur. Soylem, iktidar yapilarinin bigimlendirdigi bir olgudur.
Fairclough, sdylemin, hem iktidar yapilari tarafindan bigimlendirildigini sdylemekte, hem de
olusturulan yapilarin tekrar bicimlendirilmesinde sdylemin Onemine vurgu yapmaktadir.
Séylem, degisen diinyada sonsuz iiretim ve déniisiime basat katkida bulunan bir olgudur. Tktidar
yapilari, dogrudan dogruya sdylemsel/ideolojik bir dogaya sahiptir. Soylem en kisa anlatimiyla,
iktidar iliskiler agini1 ortaya koyarken, ayn1 zamanda ‘ben’ ve ‘6teki’ ayrimini yapmaktadir. Bu

calismada da, Fairclough’un elestirel soylem analizi yonteminden faydalanilmaktadir.
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Fairclough’in ifadesiyle (2003:124)sdylemler diinyanin farkli yonlerini ortaya koymaktadir:
Materyal baglamda siire¢ ve gii¢ yapilarina, zihinsel baglamda ise diisiince, his, inang ve sosyal
diinyaya gonderme yapmaktadir. Fairclough (2001:14) s6ylemi dilin sosyal yapilar tarafindan

belirlenen bir sosyal uygulama ¢ergevesinde degerlendirip bu baglamda kullanilmasini 6ngoriir.

Elestirel soylem ¢oziimlemesi elde edilen tiim veriler neticesinde ortaya konulan bir ¢6ziimleme
olarak goriiliir. Coziimlemenin elestire olmasi sdylemin sosyokiiltiirel, toplumsal, siyasi,
ideolojik bir yap1 arz etmesindendir. Fairclough (2001:20) elestirel séylem ¢odziimlemesini
sOylemin sosyal ve siyasi iktidar 6gelerini tartisan bir ¢6ziimleme yontemi olarak degerlendirir.
Ayn1 zamanda Fairclough (1995:98), elestirel sdylem ¢oziimlemesinin {i¢ boyutlu bir
¢oziimleme oldugunu ve bu boyutlarin metin, yorum ve ¢dziimleme siireci olduguna dikkat

¢eker. Fairclough bu gergeveyle, ¢oziimleme siirecinin temel yapisini ortaya koyar.

Fairclough’a (2001: 20) gore, elestirel soylem ¢oziimlemesi, dili sosyal bir eylem bigimi olarak
goren ve sOylemin sosyal ve siyasi iktidar 6gelerini tartisan disiplinler arasi bir ¢ozliimleme
yontemidir. Diger taraftan Fairclough, sdylem ¢6ziimlemesinin belli kurallar1 olmadigina vurgu

yaparak arastirmacilarin konu bilgilerine gore farkli yorumlar yapabileceklerine dikkat ¢eker

(Fairclough, 1992:225).

‘Otekilestirme’ kavraminin Tiirk basininin biiyiik bir boliimiinde direkt olarak etkisi goriilmese
de, bazi basin yaym kuruluslarindaki haber dilinde yansimalar1i goze c¢arpmaktadir.
‘Otekilestirme’ kavramimin basin iizerindeki etkisi de, haber sdylemi acisindan tartigiimaya
calisilmaktadir. ‘Ben’ ve ‘Gteki’ yaratilmig, kurumlar karsisindaki 6ge ve grup karsisinda

farklilik insa etmistir.

Sozliik anlamiyla 6teki; ‘bilinenden, s6zii edilmekte olandan ayr1 olan, 6biir, 6biirii’ anlamina
gelmektedir. Tiirkiye'de ulus kimligi olusumu esnasinda da toplumsal hayatta ya da sokakta
bile, ‘Kimlerdensin, kimsin?’ gibi sorularla bir aidiyet duygusu yaratilmaktadir. Toplumda en
biiyiik Orgilitlenmis kurum devlet iken, en kiiciik Orgilitlenmis kurum ise ailedir. Aile ise,
fertlerden olusmaktadir. Tiirk ulusal kimliginde var olan bu kimligin olusmasinda da, hem
ferdin hem ailenin hem de devletin katkis1 hissedilmektedir. Uluslararas iligkiler baglaminda
ise, iilkeler icin cesitli roller iiretilmektedir. Ornegin; Tiirk-Yunan iliskilerinde Atina,
Ankara'nin rakibi olarak goriildii ve ‘Oteki’ kavrami i¢inde basin ve medya lizerinden {iretilen
Yunan algist Cumhuriyet dénemi boyunca biiyiik farkliliklar gostermedi. Ozellikle Kibris ve
Ege Denizi'ndeki kita sahanligi sorunu Tirk-Yunan iligkilerinde sicak basliklar olarak
medyadaki yerini korudu. Tiirkiye- Israil iliskilerinde ise, dénemin iktidar1 ve iktidardaki
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diisiinsel farkliliklar medyada iiretilen 6teki kavraminda degisiklere neden oldu. Baskin Oran'a

gore;

"Tiirkiye'nin Bati yoriingesinde bir Ortadogu politikast izleyecegi Filistin sorununda ortaya ¢ikti. Arap-
Israil savagi bir Israil devletinin kurulmasi konusunun yeniden Birlesmis Milletler giindemine gelmesine
neden oldu. 12 Aralik 1948'de BM Genel Kurulu'nun Filistin Uzlastirma Komisyonu kurulmasi kararina
Arap iilkeleri karst ¢ikarken, Tiirkiye batili iilkelerle birlikte oy kullandigi gibi, ABD ve Fransa ile
beraber komisyona da secildi. 28 Mart 1949'da da Israil'i resmen tamdi. Boylece Israil'i taniyan ilk
Miisliiman iilke olarak Arap devletlerinden sert tepkiler ald:” (Oran, 2009:617).

Tiirkiye'nin Israil tutumu uzun bir siire Bati iilkelerinin tutumuyla paralellik gdstermistir. Ancak
ozellikle Adalet ve Kalkinma Partisi iktidarinin ikinci donemiyle birlikte 6nemli degisiklikler
meydana gelmistir. Israil'in 2008 yilinda Gazze’ye ydnelik diizenledigi ‘Dékme Kursun
Operasyonu’ sonrasi yasanan gelismeler 1s13inda Tiirkiye'deki donemin iktidar odagiyla, Israil
hiikiimeti arasinda yasanan krizler iliskilerin odagi haline gelmistir. Tarihsel agidan siiregelen
Tiirk-israil iliskileri bu dénemde en sikintili dénemlerini yasamistir. Samuel Huntington,
1950'lerde Sri Lanka'da yasanan dini temelli partilerin iktidara gelmesinin 90'larin ortasindan

itibaren bolgede etkili oldugunu belirtmistir;

"Bati-dis1 toplumlardaki politikacilar, kendilerinin daha fazla Batili olduklarini iddia ederek secim
kazanamazlar. Secim yarist onlari, inanglarinin segmene ne kadar yakin oldugunu géstermeye yéneltir.
Bu popiiler inan¢lar da ¢ogunlukla, etnik, milli ve dini yapida oldugu i¢in, Bati kékenli seckinlere ve
genel olarak Bati'ya karst bir egilim ragbet goriir. 1950'lerde Sri-Lanka'da baglayan bu egilim, iilkeden
iilkeye sicrayarak Asya'da, Afiika'da ve Ortadogu'da yayilmis ve Hindistan, Tiirkiye, Bosna ve Israil'de

”

dini temele dayanan partilerin iktidara ge¢mesi ile 1995-96'da gézle goriiliir hale gelmistir
(Huntington, 2014:287).

Huntington bu yaklasimi ‘yerellesme akimi’ olarak tarif etmektedir. Tiirkiye ve Israil’deki
hiikiimetlerin de s6z konusu kriz donemlerinde bu yaklasima paralel sekilde milli, etnik ve
ozellikle dini temelli partiler oldugu bilinmektedir. Dini ya da farkli argiimanlarla da olsa,
incelendiginde siyasetin kullandig1 dil ve metinlerle medya metinlerinin sdylemlerinde bir
baglanti olmasi elbette medyanin dogasi geregidir. Bu baglamda yapilacak ¢aligmalarda soylem

ve icerik temelli analizler 6nem kazanmaktadir.

Kullanilan dilin, metnin veya hitabetin sdylem analizi olarak incelenmesi 6zellikle 2. Diinya
savagi sonrast donemde, 1960’larin ardindan konusulmaya baslanmis ve tartisma zemini haline

getirilmistir. Tartismal1 bigimde ortaya konulan ¢aligsmalarla dilbilimciler dili, dil pratigini ve
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ortaya ¢ikan iirlinii analize etme girisimlerine baglamiglardir. Dilbilim {izerinden sdylem

analizi, bu donemden sonra 6nemi artan bir alan haline gelmistir.
1.Cikarlar Ekseninde Ulus Devletler ve Uluslararas: iliskiler Diyalektigi

Ulus devleti olusturan sey kimliktir. Kimlik aidiyeti, milli, etnik bag, din ve dil ile ve hepsinin
birlesimiyle ortaya ¢ikan yasam tarzi olarak ortaya konulabilmektedir. Aidiyet duygusunun
olusumu acisindan devlet, bireye cesitli semboller, yazili metinler, tarihsel figiirler ve yasam
tarzi sunabilmektedir. Dural'a gore, ulus devlet olusumunda saglikli bir kimlik edinme siireci
onemlidir, bir ihtiyagtan ileri geldigi One stiriilmektedir. Saglikli kimlikle kisi, 6zgiiven,
tutarlilik, biriciklik, Ozgiiven ve yalniz kalmama gibi sosyal wvarlik olarak hislerini
karsilayabilmektedir. Kimlik, karakter eksikliklerini ve hatta zaaflar1 da Grten bir kamufle
aygitidir (Dural,2012:330). Aslinda hem devlet hem de birey karsilikli ihtiyag igerisindedir. Bir
ulus devletin olusumu sadece devlet degil, ayn1 zamanda birey agisindan da karsilikli ¢ikar

saglayan bir ‘toplumsal s6zlesme’ olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Thomas Hobbes, ‘devletin amacinin bireysel giivenlik’ oldugunu sdylemektedir
(Hobbes,2007:127). Devleti olusturan 6gelerde, bireyden baslayarak aile ve daha sonra
olusturulan kurumsal yapilar olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Kurumsal yapilarin karsimiza
¢tkmasiin en 6nemli nedenlerinden biri bizzat ihkak-1 hakki 6nlemek olsa da, olusturulan
devlet mekanizmasi vatandas hukukunu korumaya yonelik bir yapidan ¢ok, kendi ve kendi

icindeki iktidar odaklarinin ¢ikarlarini karsilamak hususunda etkili hale gelmektedir.

Hobbes'un soziinii ettigi; devleti zayiflatan ve c¢okmesine neden olan seylerden bazilari,
devletlerin kusurlu yapilari, mutlak iktidar yoklugu, iyi ve kotiiye kisilerin karar vermesi, hatali
vicdan durumu, egemen giiciin boliinmesi, devlette birden fazla egemenin oldugu goriisii ve
egemen giice itiraz etme Ozgilrliigiidiir. Aslinda s6z konusu ifadeler insan 6gesini isaret
etmektedir (Hobbes,2007:225). Hobbes, ‘insan insanin kurdudur’ tarifiyle devlet
yapilanmasinin igerisinde yer alan fertlerin aslinda bir tehdit unsuru olabilecegini
tasvirlestirmektedir. Yani, insan-devlet ikileminde insan i¢in baglayici nedenler olusturmak,
hem o insanin kimligi ve aidiyeti acisindan 6nem tagimaktayken, devlet agisindan da glivenligi

anlaminda dnem arz etmektedir.

Avrupa'da aydinlanma ve akil ¢aginin gercek kurucusu olarak tarif edilen John Locke ise,
devlet-insan dengesinde 6zgiirliik ve insan unsurunu daha one tasimaktadir. Locke, otoritenin

baskinligindan kurtulmak, aklin 6n planda tutulmasi gerektigini sdylemekte ve boylece temelde
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giiniimiizde de kabul goren liberal demokrasi anlayiginin olugsmasinda etkili olmaktadir. Ulus
devletler ve uluslararasi iligkiler diyalektigi agisindan baktigimizda ise, liberalizmin diinya
barisini getirebilmesi i¢in dnce insan haklari anlayisinin 6n plana ¢ikmasi, hem ekonomik hem
de siyasi diizeyde insancil normlarin yerlesmesi, etkilesim ve bagimliligin artmasi1 devletler
arasinda isbirligi gerekmektedir. Ozellikle ekonomik isbirligi ve kiiltiirler arasi etkilesim,
kiiresellesme denen olguyu 6n plana ¢ikarmaktadir. Kiiresellesme bir uluslararasi biitiinlesme
stirecidir. Bu biitiinlesme siireci, diinya goriisleri, fikirler, kiiltiirler ve iirlinlerin karsilikli alig
verisiyle gerceklesir. Kiiresellesme sadece ekonomik bir siire¢ degildir. Ayn1 zamanda iginde
teknolojik, kiiltiirel ve siyasal boyutlar1 var olmaktadir. Ancak kiiresellesme siireci ¢ok tartisilsa
da, ulus devletler ve uluslararas: iligkilerde diyalog artis1 agisindan deger olarak goriilse de,

sahadaki sonuglarinda gézle goriiliir bir diizelme olmamaktadir.

Uluslararasi iliskilerde iki temel yaklasim vardir; realizm ve idealizm. Idealizm, realizmin
yerine alternatif olarak ortaya konulmaktaydi ve temelde ge¢miste yasanan hatalarin
yasanmamas! i¢in ne yapilmasi gerektigi iizerinde yogunlagmaktaydi. Ozellikle realizmin
engelleyemedigi 1. Diinya Savasi sonrasi ortaya ¢ikan Milletler Cemiyeti gibi uluslararasi
kuruluslarin olas1 biiyiik krizlerin 6niine gegebilecegi diisiiniilmekteydi. Idealizm; icerik
acisindan giiclii ulus devlet iddiasin1 reddeder ve ulusal ¢ikarlarin dis politikay: belirleyen tek
aktér oldugu iddiasim reddeden bir anlayisa sahiptir. Onemli olan ulus devlet ve ulusal
cikarlardan once ulus iistii ve devlet igindeki yapilardir. idealizmde, ulus devletin, her zaman
akilc1 aktorler olmadigindan bahsediliyor, baris ve kendi kaderini tayin hakki (self-
determinasyon) gibi ahlaki degerler de dis politikada var olmaliydi. Devletlerin rekabet yerine
isbirligi yapmasi da miimkiindii. Idealistler dzellikle 1. Diinya Savasi sonrasi yiikselen savas

karsithigiyla bariscil bir diinya idealiyle hareket etmislerdir.

1.Diinya Savasi sonrast donem idealist goriislerin ciddi bir yiikselisinin ifadesi olmustur. Donemin de
etkisiyle idealizm, uluslararasi iligkiler alanindaki teorik ¢aligmalarin ilk agsamasini temsil etmistir (Ari,

2013:22).

Ancak 2. Diinya Savasi'min ¢ikisiyla birlikte idealizm yaklasimi biiyiik bir giiven kaybina
ugradi. Miikkemmel ve savassiz bir diinya kavraminin ger¢ceklesemeyecegi hem aydinlar hem de
akademisyenler arasinda goriildii. Milletler Cemiyeti ve diger tiim uluslararasi iligkiler
organizasyona ragmen savasin oniine gecilemedi. Bu kosullarda ortaya ¢ikan realist goriis daha
karamsar bir tutum takindi, devletlerin dis politikada secimler yapmasi gerekebilecegi tezini

Oone silirdii. Realizm, devlet denen olguyu dis politikada ve wuluslararas: iliskilerin
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sekillenmesinde en dnemli aktdr olarak gordii. I¢ politikada baris ve dzgiirliik kavraminin
sadece i¢ politikayla ilgili bir kavram olmadigi ilizerinde duruldu ve bu kazanimlarin ve
Ozgiirliigiin siirekliligi i¢in diger tilkelere askeri operasyonlar yapilabilirdi. Waltz ve Quester’e
gore (Waltz ve Quester, 1982:99) devlet adamlarinin temsil ettikleri halk ve hiikiimete kars1
devletin giiciinii korumak yiikiimliiliikleri vardi. Realizmin insani ele alma bigiminde de, ¢cok
biiyiik farkliliklar vardir. Realizme gore, toplum olusturan en kiigiik birimin iginde yer alan
insan dogustan hirsli, a¢gézIlii ve hatta kotiidiir. Bu tasvir, insani duygularin uluslararasi
politikaya yansimasiyla son bulur. Uluslar da insanlar gibi ayn1 sekilde hareket etmektedir.
Sonug olarak, moral-ahlaki degerler uluslararasi politikada etkisini yitirmekte, esas olan

devletlerin askeri-siyasi giicii ve ¢ikarlar1 olarak gériinmektedir.

“Ulusal ¢ikara biiyiik 6nem verilmektedir. Uluslararast sistemde var olana bakilmasi gerektigi
savunulur. Var olan ise, uluslararasi sistemin temel aktorlerinin ulus-devietlerden ibaret oldugudur. Bu
ulus devletler de ¢ikariar: dogrultusunda hareket ederler. Béylece, dis politika analizi, ulusal ¢ikarlarin

gereklerine indirgenmis olmaktadir” (Ugrasiz, 2003:143).

Robert Gilpin ise, hangi tiir realizmi savunurlarsa savunsunlar, hemen hemen biitiin realist
yazarlar tarafindan savunulan {i¢ temel argiiman oldugunu belirtmektedir. Bunlardan birincisi,
uluslararas1 sistemin yapisinin anarsik oldugudur. Uluslararas: iliskilerde anarsi bir kural;
diizen, adalet ve moral ilkelere yer verilen durumlar ise birer istisna olarak goriilmektedir. Ikinci
ortak ozellik, devlet-merkezli olunmasidir. Ister yapisalci ister klasik olsun biitiin realist
yaklasimlarda devletler uluslararasi iliskilerin temel aktorii olarak kabul edilmektedir. Ugiincii
ortak Ozellik ise biitiin realist yaklasimlarda gilice ve gilivenlige verilen dnemdir. Nitekim
giivenlige dayali gii¢ iliskileri kimi zaman amag, kimi zaman arag olarak ele alinsa da giiciin ve
giivenligin politikalar iizerinde belirleyici oldugu ve dogrudan giivenlikle ilgili oldugu kabul

edilmektedir (Gilpin’den akt. Piring¢i,2013:58).

Realizmde devlet, uluslararasi politikanin temel unsurudur. Cok uluslu sirketler, insan haklar
orgilitleri ya da NATO ve Birlesmis Milletler gibi uluslararasi orgiitler, devletlerden bagimsiz
goriilmemektedir. Devlet denen giiciin etkisi altinda kaldig belirtilmektedir. Devletler de giice
duyulan gerekliligi temsil etmektedir. Mearsheimer’a gore; (Mearsheimer’den akt. Ari,
2013:30) devletler igin giivenlige ulasmanin tek yolu ise, digerlerinden daha fazla gii¢ elde
etmektir. En 1yl savunma ise saldirgan politika izlemektir. Savunmaci ve saldirgan realistler
arasindaki fark da buradan kaynaklanmaktadir. Savunmaci realistler icin saldirgan politikalar

benzer politikalar: tahrik edecegi icin basarisizlia mahkimdur.
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Aslinda iki ayn gorlisten de faydalanarak, gilinlimiizdeki gelismelere bakarsak; idealizmin
sOyledigi devletlerin her zaman akilc1 aktdrler olmadigi ve realizm &gretisinde yer alan
uluslararasi yapinin anarsik oldugu tezine yaklasmak miimkiindiir. Son 15 yillik gelismelerde
yer alan ABD’nin Afganistan ve Irak isgali buna ornek gosterilebilmektedir. ABD’nin 43.
Bagkan1 George W. Bush’un 11 Eylil 2001 teror saldirist sonrast 20 Eyliil’de yaptigi
konusmada tiim devletlere yaptigi, ‘ya bizimlesiniz, ya da teroristlerle’ vurgusu sonrasi
yasananlar devletlerin zaman zaman akilci olmadigin1 anlatmaktadir. Miidahalelerin ardindan
ABD’nin Afganistan ve Irak isgali sonras1 bu tilkelerde etkinligini askeri gili¢c disinda arttirdigini
sOylemek miimkiin degilken, ABD ve bir¢ok bati iilkesinin, ‘Biiyiik Seytan’ olarak tanimladig:
fran’in bolgedeki niifuzunun epeyce genisledigi goriilmektedir. Ikinci béliimde ABD Baskani
Bush’un da, iinlii 11 Eylill konusmasinda sik sik bagvurdugu sdylemde oGtekilestirmenin

uluslararasi baglamda yerlesik 6rneklemlerine ABD baglaminda bakmaya ¢alisacagiz.
2.Uluslararasi iliskilerde Otekilestirme

Uluslararas1 iliskilerde otekilestirme aslinda bircok devletin basvurdugu bir yontemdir.
Devletler, aidiyet ve kimlik duygusunu olustururken, ayni1 zamanda 6teki vurgusunu da yapmak
zorundadir. Aidiyet duygusunu olusturmak icin de "6teki" kavraminin yerlesmesine ihtiyac
hasil olmaktadir. Vatandas {izerinde bunun olusturulmasi gerekli, hatta zorunlu hale
gelmektedir. Buna ulagsmak gii¢c olsa da, ¢ok boyutlu kiiltiirel ve ekonomik kavramlar1 da

kullanarak ya da basin-yayin yoluyla 6tekilestirme uygulanmaktadir.

Therborn'a gore, iktidar kendi etkin alaninda Gtekilestirmeyi olusturmak i¢in ¢esitli yontemler

kullanmaktadir;

"Belli bir diizen icin birbirini izleyen ti¢ savunma hatti kurulabilir. Birincisi, bu diizenin bazi
ozellikleri (6rnegin, bolluk, esitlik ve 6zgiirliik) varken, éteki bazi ozelliklerinin (6rnegin, yoksulluk,
somiirii ve baski) var olmadigi one siiriilebilir. (Secilen ozellikler ¢ogunlukla, gecerlikte olan
ideolojilere gére neyin adil olduguna baghdir.) Ikincisi, artik birinci savunma hatti tutmuyorsa,
olumsuz ozelliklerin varligint kabullenmek gerekiyorsa; var olamin yine de adil oldugu, érnegin,
yoksul ve giigsiizlerin bu duruma miistahak uyumsuz ve basarisiz kimseler olduklari, sucun
kendilerinde oldugu gerekceleri ileri siiriilebilir. Uciinciisii, adaletsizligin varhigt da kabul
edilebilir; kabul edilmek zorunda kalinabilir. Ama o zaman da adil bir diizenin olanaksiz oldugu ya
da hig degilse simdilik olanaksiz oldugu ileri siiriilebilir. Bu koruma mantigina uygun bir degisim
mantigt da vardir. Bir seyi degistirmeye kendini adamak i¢in, bir kimse, ilkin o seyin var oldugunu
bilebilmeli, sonra var olamin iyi olup olmadigina karar vermelidir. Kétii duruma iliskin bir sey
yapmaya karar vermeden once, bu durumu gercekten degistirme sansi olduguna ikna olmalidir”

(Therborn, 2008:31-32).
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Uluslararasi alanda da, ‘6teki’ kavrami devletlerin digerlerini tanimladig: bir kavram olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. En yaygin ve ilk ayrim olarak Dogu- Bat1 ayrimini1 yapmak miimkiindir.
Israil devletinin kurulmasina yol agan gelismelerde de ilk olarak bu ayrima rastlanmaktadir.
Dénemin kiiresel giicii Ingiltere Disisleri Bakani Arthur Balfour'un liderliginde baslatilan ve
1917 yilinda ilan edilen deklarasyonla Filistin'de bir yahudi devletinin kurulmasina yol acan

gelismeler meydana gelmektedir.

Balfour, Edward Said'in deyimiyle, hiikkmeden olarak hiikmedilenlere olacaklari
gostermektedir.Edward Said'e gore, Balfour'un goriisii, en basit sekline indirgendiginde, acikti,
kesindi ve kolay anlasiliyordu: Batililar vardir, bir de Dogulular vardi. Aslinda Dogu’nun

topraklarinda oldugu gibi bir paylasim meselesiydi.

“Paylastiklar: sadece toprak, menfaat veya egemenlik degildi... Benim oryantalizm adint verdigim
entelektiiel iktidart paylasyyorlardi. Bu iktidar bir anlamda kiitiiphanelere, arsiviere ve birlikte
edinilmis belgelere dayaniyordu. Genel anlamda Dogulularin hareket sekillerini inceleme iddiasi
tastyan bu fikirler onlara bir mantik diizeni yakistirtyor, irki ve wrsi 6zelliklerini arastiriyor ve onlart
belirli bir atmosfer i¢inde goriiyordu. Dahast var... Bu fikirler Avrupalilara Dogulular: istedikleri

gibi gorme olanag bagishyor, onlart belirli kaliplarin ardindan seyretmelerine yaryordu” (Said,

1998:66).

Oryantalizm kavramimin agiklanmasi bu siireci durdurmadi. ‘Oteki’ tanimlamasiyla devletler,
ayni zamanda uluslararasi arenada hem rakiplerini olugturmakta, hem de rakiplerine kars1 i¢
dinamiklerini ayakta tutmaktadir. Yakin dénemde ‘Siiper Gii¢’ olarak tanimlanan ABD
ornegini ele alirsak; Irak'a uluslararasi miidahale esiginin 6teki vurgusu yapilarak gegildigi
goriilmektedir. Ayni uygulamalarin Suudi Arabistan'da da var oldugu ger¢egi dururken, ABD
yonetimi, medya ve halkla iligkiler sirketleri aracilifiyla, 6zellikle donemin Irak Lideri Saddam
Hiiseyin’in anti-propagandasi iizerinden uluslararas1 sistemi etkileme yolunu sec¢mis,
miidahaleye miittefik edinme calismasina girmis, ardindan Gtesine gecerek, daha sonra
uydurma oldugu ortaya ¢ikan ‘niikleer silah’ yalaniyla Irak'a miidahale yolunu gitmistir. ABD
ulusal tarihine baktigimizda ‘6tekilestirme’ kavramimin bir¢ok kere kullanildigini
goriilebilmektedir. 11k olarak kitanin ilk sahiplerine verilen ‘kizilderili’ tanimlamas1 dahi buna
ornekti. Amerikan iktidar yapisi, ulusal yapisini olustururken Oncelikle Avrupa’yr oteki
tanimlamasi igerisine soktu. Huntington’in tanimina gére, ABD hem ge¢misin temsili hem de,
feodal, monarsik, somiirgeci, 6zgiirlilk diisman1 ve esit olmayan bir yapiya sahipti. 2. Diinya

Savasi sirasinda Nazi karsitligi tizerinden ‘6teki’ imalati yapildi. Savas sonrasi donemde ise,
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Sovyetler Birligi ve komiinizm tehlikesine vurgu vardi. ABD ‘6teki’ni belirlerken, kendini hem

ilerici gosteriyor hem de demokratik ve 6zgiir diinyanin sesi olarak tanimliyordu.

“Soguk Savas dénemi boyunca ABD, dis politikada bir¢ok hedefin pesinde kostu. Ancak tiim bu
hedeflerin iistiinde yer alan ulusal amag tekti: Komiinizmi altetmek. 40 yil boyunca Amerikan
diplomasisi bu nihat hedefin ¢evresinde dondii. Soguk Savas, Amerikan halki ile yonetimi arasinda
ortak bir kimligin olugmasini saglamisti. Ancak savasin sona ermesi, bu kimligi zayiflatacak ya da
en azindan degismesine yol agacak. Heterojen, c¢ok kiiltiirlii, etnik ve wrksal ayrima dayal i
dinamikleriyle ABD, biitiinliigiinii koruyabilmek icin diismana diger iilkelerden daha ¢ok ihtiyag
duyuyor” (Huntington, 2014:113-114).

ABD’nin biitiinligl her seyden 6nce geliyordu. ABD'nin 6tekiligi inga etme siireci, ‘kizil
tehlike’ olarak adlandirilan Sovyetler Birligi'nin 1991'de yikilmasinin ardindan da sona ermedi.
“Yesil tehdit’ olarak isimlendirilen Islami akimlara yoéneldi. Bu dénemde ¢ok tartisilan
‘Islamofobi’ kavrami da bu gelismeler 1s18inda ortaya cikti. ‘Islam korkusu’ olarak
tanimlanabilecek Islamofobi, islam dinine karsi siiregelen 6n yargi ve ayrimcilik anlamina
gelmektedir. Fuat Keyman'a gore; "Ne yazik ki ABD ve ozellikle Avrupa'da yasanan,
Miisliimanlara karsi, Islam'a diisman, tehlikeli ya da 6teki olarak kodlayan ve Avrupa'nin
Miisliimanlarla birlikte yasayamayacagmi dngdren Islamofobi egilimi yine de medeniyetler

catigmasi tezinin giiclinii ortaya koymaktadir"(Keyman, 2013:33).

Uluslararas1 kimligin olugsmasinda, cografya, din ve kiiltlir unsuru en 6nemli 68eler olarak 6ne
cikmaktadir. Ulus devletlerin var olma siireclerinde olusturdugu kimlikler, uluslararasi
iliskilerde de var olan varlik- yokluk miicadelesinde yonetimlerin donemsel politikalarina gore
degismektedir. Otekinin var edilmesi yonetimin ¢ikarlar1 iizerinden konumlandirilmaktadir.
S6z konusu bu konumlandirma, hem donemin iktidar odaklarinin g¢ikarlar1 iizerinden
sekillendirilmekte, hem de rezerv halinde tutularak, istendigi zaman koriiklenmektedir.
Ozellikle i¢inde bulundugumuz ulus devlet déneminde, bu yaklagimlar etnik koken ve aidiyet
duygusu tizerinden kurulmaktadir. Sonug olarak, ulus devletlerin kars1 karsiya geldigi olasi
vakalarda olusturulan ‘6tekilik’ kavrami iktidar odaklar1 tarafindan kamuoyunu c¢esitli

gerekcelerle ikna i¢in kullanilmaktadir.
3.Tiirkiye'nin Ulus Devlet Miti ve Otekileri

Mustafa Kemal Atatiirk, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurucu lideridir. O’nun konusmalarinda yer
alan sOylemin iilkenin kurucu kodlarimi ortaya koydugu goriilmektedir. Atatiirk, 5 Kasim

1925'de Ankara Hukuk Fakiiltesi'nin agilisina katilmistir. Oradaki konusmasinda; "Tirk
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Devrimi nedir? Bu devrim, kelimesinin ilk dnce isaret ettigi ihtilal anlamindan baska, ondan
daha genis bir degismeyi ifade etmektedir. Bugiinkii devletimizin sekli, ylizyillardan beri gelen
eski sekilleri bir yana iten en geliskin bi¢im olmustur. Ulusun varligini siirdlirmesi i¢in bireyleri
arasinda diistindiigli ortak bag, yiizyillardan beri gelen bigim ve niteligini degistirmis, yani ulus,
dinsel ve mezhepsel bag yerine, Tiirk ulusgulugu bag ile bireylerini toplamistir." demistir. Gazi

Mustafa Kemal'in bu sozleri yeni Tiirk devletinin asli 6zelliklerini kisaca da olsa iletmekteydi.

Osmanli imparatorlugu'nun son yiizyili par¢alanmanin asr1 oldu. 1789'daki Fransiz ihtilali en
cok Osmanli Imparatorlugu topraklarinda etkisini gdsterdi. Milliyetcilik (Ulusguluk) fikri,
Osmanli'da parcalanmanin atesini yakti. Imparatorluk smirlarinda yasayan birgok millet,
milliyetcilik akiminin etkisiyle, bagimsizlik istegiyle, 18001t yillarin basindan itibaren
ayaklanmaya bagladi. Osmanli Devleti'nde milliyetgilik akiminin etkisiyle ilk ayaklanan millet
Sirplardi. 1812 Biikres Anlagmasi ile Osmanli'dan imtiyaz (ayricalik) elde eden ilk millet de
Sirplar oldu. Arnavutlarin da 1912'de kendi devletlerini kurmasiyla Balkanlar'daki tiim milletler

imparatorluk yonetimiyle baglarin1 kopardi.

Aslinda kirilma noktalarindan biri Balkanlar degil, Ortadogu'daki ayrigma oldu. ‘Ummetgilik’
anlayis etrafinda birbirleriyle yasayan Arap ve Tirk halklari arasinda da sorunlar bas gosterdi.
1. Diinya Savasi sonrasinda Arap cografyasinda c¢ikan isyanlar karsilik buldu. Ortadogu
cografyasinda yaklagik 25 tane Arap iilkesi ortaya cikti. Osmanli'da son yiizyilda yasananlar
yeni Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulusu sonrasinda kurulan rejimde ¢ok etkili olacakti. Ancak

Tiirkiye ulusalciliginin sdylemleri kendiliginden dogmada.

Baskin Oran'a gére, Osmanli'da tarih agisindan denenen ilk kurtulus yolu Osmanlicilik oldu. ‘Jon
Tiirkler’ denen hareketin ¢abalart sonu¢ vermedi. 66 milyonluk Osmanli Imparatorlugu 22 farkl
milletten olusuyordu. Ozellikle Hristiyan milletleri alabildigince milli biling kazanmus imparatorlugun
ayakta tutulmast kolay degildi. Savas sonrasi Anadolu topraklarinda kalan insan sayisi 8,5 milyon

civariyd: (Oran, 1998:23).

1. Diinya Savast kosullar1 sonrasi yikilan imparatorluklarin yerini daha sonra 2. Diinya
Savasi'nin ¢ikmasina neden olacak ¢ogunlukla milli-otoriter devletler olusturdu. 1924
Anayasasinin 2. maddesinde yeni Tiirkiye Cumbhuriyeti'nin temel esaslar1 ortaya kondu;
"Tiirkiye Devleti, Cumhuriyet¢i, milliyetci, halkel, devletei, laik ve inkilapgidir. Resmi dili
Tiirkgedir, baskenti Ankara sehridir" denildi. Elisabeth Ozdalga'ya gore, resmi Kemalist
milliyet¢i ideoloji, bu tiir catisan duygulara iyi bir 6rnektir: Bir tarafta ‘Bati’ya biiylik hayranlik,

diger yanda yeni cumhuriyeti kendi ‘halk’inin iistiin nitelikleri temelinde mesrulagtirmak icin
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siddetli bir diirtii - bu, ortak dil ve etnik aidiyet agisindan insaa edilen ulus anlayisidir (Ozdalga,
2007:100). Tirkiye Cumhuriyeti Devleti de, diger ulus devletlerin yaptig1 gibi kendi 6tekisini
olusturmaya basladi. Milliyetcilik yeni kurulan cumhuriyetin temel unsuru olarak ortaya
konulmakta, kurucu parti konumundaki Cumhuriyet Halk Partisi’nin ideolojik kurgusunda 6
oktan biri olarak goriilmekteydi. Georgeon’a gore, Ismet Inonii’niin "Milliyetcilik bizim tek ic
uyum aracimizdir” soziinden hareketle yeni cumhuriyet adimlar atmistir. Savas oncesi ve
sonras1 anlagsmalarla zaten azalan Hristiyan azinliklarin yerine muhacirler getirilmistir. Ancak
Tiirkiye’nin ulusal birligi agisindan en biiyiik sorun ise, ‘Kiirt Sorunu’ olmustur. Islam da devlet

yapist igerisinde yeni cumhuriyette arka plana itilmistir (Georgeon, 2006:20).

Bu calismada daha 6nce de bahsedildigi gibi, ‘6teki’ unsurunun olusturulmasi aslinda bir
ihtiyagtan dogmaktadir. Yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’nde de, ulus devletin olusturulmasi, “Ne
mutlu  Tirkiim diyene” soziinin de rehberligi etrafinda olusturulmaktadir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin  Otekilestirdigi  unsurlara gelince; niifuslar1 azalsa da Hristiyan
azinliklar,(6zellikle Ermeni ve Rum) Yahudiler ardindan Islami cemaatler, Aleviler ve Kiirtler
on plana ¢ikmaktadir. Uluslararasi arasi iligkilerde ise, 6zellikle Yunan ve Arap milletleriyle

ilgili bir 6tekilestirmenin oldugu goriilmektedir.

Ulus devletler i¢in en 6nemli sey ulusal bir aradalik yani i¢ birliktelik olusturmaktir. Bu ulusal
birligin olusumunda en 6nemli adimlardan biri de ‘6teki’nin ortaya konulmasidir. Ulus devlet
bekas1 agisindan bu Olciiyii ortaya koymak ve varlik nedenini agiklamak zorundadir. Bu
durumun bazi {ilke ve milletlerle karsilikli oldugu gozlemlenmektedir. Tiirkiye ve Yunanistan
arasindaki durum buna giizel bir 6rnektir; Izmir’in isgalden kurtarilmasi yeni Tiirk devleti i¢in
onemli basarilardan biri olarak gdsterilirken, Yunan tarihinde ‘Megalo Idea’nin ¢okiisii olarak
karsimiza ¢ikar. Tiirkcede yer alan “Yunan’dan dost, ayidan post olmaz” soziine karsi,
“Tiirk’ten dost olmaz ¢linkii arkadan vurur” ifadesi iki iilke halkinin karsilikli ‘6teki’ kavramina

yaklasimini ortaya koymaktadir (Ozsiier, 2015:166).

Ermeni ve Ermenistan algisinda da, karsilikli ayni1 ayristirict dili gormek miimkiindiir. Ozellikle
toplumsal hayatta, “Ermeni dolii” gibi hakaret i¢in kullanilan ifadeler ayrimciligi anlatan en net
orneklerdendir. Medya ve basin anlaminda da 6tekilestirici dilin 6rneklerine ulasilabilmektedir.

Bu durum medyada da kimi zaman bagliklarla “igsellestirmis”, “normallestirmis” olarak

gorilmektedir.

Islami cemaatlerin &tekilestirilmesine gelince, bu gruplarin Adalet ve Kalkinma Partisi iktidar
doneminin ilk birka¢ yilina kadar devlet tarafindan ayrimciliga ugradig séylenmektedir. Tiirk
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Silahli Kuvvetleri’nin iktidar odagi olarak kaldigi kabul edilen 2007 yilina dek ozellikle bag
ortli kavrami iizerinden derin tartismalar yagandi. Bagortiisii yasaginin laikligin bir geregi
oldugu yoniindeki kani, yasalarla ilgili mevcut kurumsal veya fiili yorumlarin neredeyse amir
hiikmii durumunda goriiniiyordu. Gerek Anayasa Mahkemesi kararlarinin gerekgelerinde
gerekse de liniversite ve yargi ¢evrelerinin yasagi savunmasinda bagvurulan en giiclii argiiman
bu oldugu halde, bu yargi ve yorumlarin halk tarafindan kahir bir ekseriyetle reddedildigi acikca
gorilmekteydi. 18 Nisan 1999°da Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne Fazilet Partisi milletvekili
Merve Kavakg¢r’nin bagortiisiiyle girme girisimi sonrasi Tiirk medyasinda baz1 gazetelerde yer
alan mansetler de buna ornekti. “Tiirban Sabotaji” (Milliyet, 19 Nisan 1999), “Tahrik
Tutmad: ”(Radikal, 19 Nisan 1999)

Hiirriyet gazetesi de, ‘Tarihi Uyar1’ mangetine yer vererek, Donemin Bagbakani Biilent
Ecevit’in, “Meclis, devlete meydan okunacak yer degildir” ifadelerine yer veriyordu. Erdogan
iktidarindaki Tiirkiye, Islami olarak tarif edilen kesimlere kars1 ayrimcilifa son verse de,

Aleviler konusunda ayn1 yonde adimlar1 atmadi.

Tiirkiye’de cumhuriyet tarihinin en koklii sorunu ise, Kiirt sorunu olarak ortaya ¢ikmaktadir.
70’lerin ortalarindan itibaren PKK’nin (Kiirdistan Isci Partisi) ortaya cikistyla birlikte silahli
catisma unsurunun o6n plana ¢iktig1 sorun aslinda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan
itibaren asli sorun kaynagi olarak goriildii. 1925°teki Seyh Said Ayaklanmasi ve 1937-38
yillarindaki Dersim isyant ve katliami, Tiirkiye Cumbhuriyeti doneminde Kiirtlerin ilk
baskaldirilar1 oldu. On binlerce 6liime yol agan Kiirt sorunu, bir ayrisma unsuru olarak devletin
de kismi destegiyle normallesti. Oran’a gore, Osmanli doneminde Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurulus ideolojisinin Onciileri olarak kabul edilen Jon Tiirkler, Osmanli ulusu yaratmaya pek
goniillii degillerdi. Imparatorluk pargalanmaya baslayinca, kerhen de olsa Osmanlic
goriindiiler. (Oran: 1998, 23) ‘Osmanlicilik’ ve onun yanindaki ‘Ummetcilik’ akimu,
Abdiilhamit yanlilarinin savunduklar diistinceydi. Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulmasindan
yillar sonra aym politik damarm temsilcileri, ‘Ummetgilik’ akimimi temsil yetenegiyle ayni
paralelde davrandi. 80’lerden itibaren etkili olan Erbakan liderliginde MSP, Elisabeth
Ozdalga'ya gore, secim kampanyalarinda etnik kimlikle ilgili mevzular1 daha az dile getirdi ve
onun yerine, iilkenin Tiirk ve Kiirt vatandaslarinin Islam" ortak bir bag olarak paylasti§ini
vurguladi. Erbakan, bu strateji yoluyla, hem partisinin islami degerlere bagliligimin hem de
Tiirkiye'nin vatandaslar1 arasinda etnik kokenlerine bakilmaksizin, ulusal birlik duygusu

gelistirme arzusunun altin1 ¢izmeye ¢alisti (Ozdalga, 2007:112).
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Bu politik anlayisin iz diisiimii olarak kabul edilen Adalet ve Kalkinma Partisi de, Erdogan
onderliginde 6zellikle, ‘coziim siireci’ olarak adlandirilan Kiirt sorununa ¢6ziim aradigi iddia
edilen siiregte, bir takim olumlu ilerlemelerle birlikte, iimmet ve Islam vurgusu yaparak, Kiirt
etnik yapisina kendisini ait hissedenleri etki alaninda tutmaya ¢alismaktaydi. ‘C6ziim Siireci’
adlandirilan donem o6zellikle 2011°de baslayan Suriye i¢ Savasi sonrasi yasananlar siirecin

sonlanmasina neden oldu.
4 Israil'in Ulus Devlet Miti ve Otekiler

Israil’in ulus devlet mitinin olusturulmasinda 6nemli olan etken din olgusudur. Yahudi dini
mensubu olma Israil’de var olan ayrimciligin temel 6gesidir. Israil’in kurulmasina neden olup
one ¢ikan en 6nemli iki olgu ise Anti-semitizm ve Siyonizmdir. Bu iki olgu birbirlerine baglidir.
Siyonizmin aslinda Anti-semitizm’den beslendigi ve ona ihtiya¢ duydugu gercegi karsimiza
¢ikmaktadir. Ulus devletlerin kimlik olusturulmasi sirasinda kullandigi otekilestirme kimligi,
Yahudilerin, ‘Otekilestirildigi’ Anti-semitizm ve ona tepki olarak dogdugu belirtilen Siyonizm
lizerinden Israil nazarinda var olmaktadir. Eski Ahit’te Kudiis’iin ad1 Siyon olarak gegmektedir.
Kudiis’tin kuruldugu tepelerden birinin adi da Siyon tepesidir. Surlar i¢indeki Eski Kudiis’iin
11 kapisi1 vardir; bunlardan 7°si agik 4’1 kapalidir. Bu kapilardan birinin ad1 da Siyon’dur. Siyon
ayni zamanda, Babil’e gonderilen Yahudilerin yeniden Kudiis’e donmesinin ifadesidir. Anti-
semitizm ise, Israil’in kurulusuna yol acan tarihsel siirecte 6zellikle Avrupa’da Yahudilere
yapilan ayrimciligin karsiligidir. Hristiyan {ilkelerin Yahudilere duyduklar tarihi diismanligin
sebebi dinseldir, ¢iinkii Hristiyan inancina gore; Museviler Hz. Isa'min ¢armiha gerilmesine
neden olmuslardir. Siyonizmin kurucusu olarak bilinen Theodore Herzl’in 6zellikle
Fransa’daki Dreyfus davasindan etkilendigi ve Yahudiler i¢in bir yurt talebini dile getirmeye
basladig1 bilinmektedir.

Neden bir Yahudi devletinin Israil’de kuruldugu konusuna gelince; vadedilmis topraklar
vurgusu yapilmaktadir. Tevrat’in, Hz. Musa ve ona inananlarin Misir’dan Kudiis’e gocii
sirasinda 40 yil siiren ¢6l yasami sirasinda indirildigine inanilmaktadir. Musevilik tarihteki en
eski tek Tanrili1 din konumundadir. Kitabin bir¢ok boliimiinde, Yahudilerin “kutsal topraklar”
olarak ifade edilen bolgedeki miicadelelerini konu alinmaktadir. Bugiinkii Israil devleti
bayragindaki, “Hz. Davut Yildiz1” seklindeki semboliin, iki mavi seridinin, su an Tiirkiye
topraklarinda bulunan Firat ve Dicle nehirleriyle, Israil’in giineyindeki Nil’i isaret ettigi

yoniinde ifade edilmektedir. Hz. Ibrahim’in ¢dlde gegen miicadelenin ardindan “Yahudi
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yurduna” yerlesmesi ve “vaat edilmis topraklar” imgesi kitabin i¢inde yer almaktadir. Tevrat’in

Yaratilig 17. boliimde yer alan, “Siinnet: Antlagsma Simgesi” adl1 kisimda s6yle denilmektedir;

“Artik adin Avram degil, Ibrahim olacak. Ciinkii seni bir¢ok ulusun babasi yapacagim. Seni ¢ok verimli
kilacagim. Soyundan uluslar dogacak, krallar ¢ikacak. Antlagsmami seninle ve soyunla kusaklar
boyunca, sonsuza dek siirdiirecegim. Senin, senden sonra da soyunun Tanrist olacagim. Bir yabanci

olarak yasadigin topraklari, biitiin Kenan iilkesini sonsuza dek miilkiiniiz olmak iizere sana ve soyuna

>

verecegim. Onlarin Tanrisi olacagim.’

Yahudi k1 da, Tevrat referansiyla diger irklardan stiin tutulmaktadir. On emirde dahi bunu
hissetmek miimkiindiir. Bu emirler, aslinda Yahudi hayatinin ¢ergevesini ¢izmek igin vardir.
Belgede, ‘Yahudi Tanrist’ lizerinden emirler verilmektedir. Kitab-1 Mukaddes, daha ¢ok ‘bir
halka’ indirgenmis bir ‘din’ algist1 vermektedir. Kitap, kendiliginden °6teki’ karsiligini
olusturmakta, 6rnegin; kole kavrami direkt olarak kullanilmakta, yani 6teki olan birilerine
kitabin i¢inde yer verilmektedir. Kitabin bu dili, kitleler iizerindeki etkisini de azaltsa da,
Musevi inancina sahip kisiler i¢in, kismi anlamda “secilmis” niteligi vurgusuna sahip oldugu
anlagilmaktadir. Bu Israil’de “Yahudi devleti” vurgusuyla, anayasal nitelikte koruma alani

igerisine alinmaktadir.

Israilli siyasetciler icin Israil'in ‘bir Yahudi Devleti’ olmasi prensibi, siradan bir ‘devlet’
anlayisindan ¢ok daha 6nemlidir ve miimkiin olan tiim yollarla bu anlayis Yahudi niifusun
zihnine zerk edilmistir. 1980'li yillarin baslarinda bu anlayisa muhalefet eden kiiciik bir Israil
Yahudi toplulugu ortaya ciktiginda, 1985 yilinda Israil Parlamentosu Knesset'in biiyiik
cogunlugu tarafindan (diger maddelerin igerigini umursamayan ve ¢ok 6zel diizenlemeler
olmaksizin yiirtirliikten kaldirilamayacak olan) bir anayasa maddesi gecirilirmistir. Bu yasaya
gore kendi programinda, "Yahudi devleti" prensibine agiktan muhalefet eden ya da onu
demokratik yontemlerle degistirmeyi teklif eden hicbir parti, Knesset se¢imlerine katilamaz
(Shahak, 2004:21-22).

Israel Shahak’a gore, Yahudilerin Filistinlilere yaptig1 ayrimciligin nedeni sadece Filistin’de
yasamakta olmalaridir. Israil Devleti, 6zellikle ii¢ alanda; yerlesim hakki, calisma hakki ve
yasalar dniinde esitlik hakki anlaminda ihlalleriyle giindeme gelmektedir. Buna gore, Israil,
kendisinin diislik statiideki Yahudi olmayan vatandaglarinin resmi devleti degildir. Sadece
Filistinlilerin degil, Yahudi olmayan tiim insanlarin bu topraklardan faydalanmasi
yasaklanmustir. Yerlesim konusundaki ayrimcilik, Israil topraklarmin yiizde 92'sinin devlet

arazisi oldugu ve Yahudi Ulusal Fonu tarafindan dagitilabilecegi ger¢egine dayanmaktadir.
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Calisma hakkinin reddi demek, Yahudi olmayan kisilerin JNF'nin diizenlemelerine gore Israil
toprak otoritelerinin yonetimindeki arazilerde ¢aligmasinin resmi olarak engellenmesi demektir

(Shahak, 2004:22-24).
5.Tiirkiye - Israil Iliskilerinin Tarihsel Izlegi

Osmanli déneminden sonra Tiirk-Musevi iliskileri 14. yiizy1la kadar dayanmaktadir. [lk Musevi
kafilesi yaklagik 700 yil 6nce Osmanli egemenligindeki Edirne’ye siginmistir. Ama asil biiyiik
Yahudi akin1 2. Beyazit doneminde gergeklesmis, Ispanya’dan kacan Yahudiler, Osmanl
topraklarin1 kendilerine yurt edinmistir. O donemde Osmanli’nin yetigmis eleman anlaminda
eksikligini gidermislerdir. Osmanli doneminde Tiirklerle Museviler arasindaki gerilim ise,
Yahudilerin Filistin topraklarin1 yurt edinmek istemesiyle baslamistir. 2.Abdiilhamit,
Yahudilerin Filistin'de toprak satin alma ve yerlesme planlarini sezmis ve Filistin'e go¢ii 1883
yilinda yasaklamigtir. O donemde, Siyonist hareket Yahudi gogiiyle ilgili olarak elde ettigi
basarilara ragmen, yeni bir Yahudi devletinin kurulmasi i¢in gerekli uluslararasi destegi
saglayamamigtir. Ortayli’ya gore, 2. Abdiilhamit’in Yahudilerin Filistin’e yerlesmesinin
engellemesinin nedeni anti-semitik bir tutum degildi. Ayn1 zamanda Osmanli, Liibnan’a benzer
yeni bir sorun istemiyordu. Beklenen biiyiik savasta, diger devletlerin de miidahalesiyle durum
daha da iginden ¢ikilmaz bir hal alabilirdi. Baz1 kaynaklarin iddiasina gore, “2. Abdiilhamit
Theodor Herzl ile hi¢ gbriismedi” dense de Ortayli iki goriisme oldugunu ve 2. Abdiilhamit’in,
Herz!l’in teklifini reddettigini belirtmistir.

“Herzl 17 Mayis 1901 deki ilk miilakatinda kendisine bir Mecidiye nisani ihsan edilerek bastan
savilmigti. Haziran 1902'de ikinci defa gelerek bir miilakat daha istedi. Bu sefer aracilik yapan
Hahambast Moshe Levi idi. Herzl burada bilinen meshur teklifi; yani Filistin'e Girit'in benzeri 6zerk
bir statii verilmesi ve Yahudi go¢iine goz yumulmasi karsiligi Osmanli bor¢larinin édenmesi igin
tesebbiise gececekleri teklifini yapmisti. 2. Abdiilhamit, bu teklif iizerine "Yahudi milletine karst
derin sempatisi oldugu, ancak bu isteklerini yerine getirirse biiyiik devietlerle ozellikle Rusya ile

baslarinin derde girecegi, meseleyi nazirlarla da tartismasi gerektigi" gibi bir cevap verdi” (Ortayli,

1981:115).

Abdiilhamit’in Alman raporlarinda da Herzl’in isteginden ‘olmayacak seyler’ diyerek
bahsettigi bilinmektedir. 2. Abdiilhamit Polonyal1 soylu Kont Philippe de Newlinsk araciligiyla

Herzl’e mektup gondererek soyle demistir;

"Eger Mr. Herzl senin bana arkadasim oldugun gibi bir arkadasin ise ona nasihat et, bu konuda bir
diger adim atmasin. Ben bir karig toprak bile olsa satamam. Zira bu vatan bana ait degil, milletime

aittir. Benim milletim bu topraklari savasta kanlarini dokerek kazanmuglar, onu kanlar ile verimli
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kilmiglardir. Bu toprak bizden sokiiliip alinmadan evvel, biz onu tekrar kanlarimiz ile sulariz. Benim
Suriye ve Filistin alaylarimin efradi birer birer Plevne'de sehit diismiiglerdir. Onlardan bir tanesi

dahi donmemek iizere muharebe meydanlarinda canlarini vermislerdir” (Oke, 1991:56).

Bu dénemde 2. Abdiilhamit’in verdigi karsilik Israil’i kurma ideali iginde olan Herzl’in
planlarin1 bir nebze de olsa sekteye ugratmistir. Ancak Osmanli doneminin bitisi sonrasi ise
Yahudilerin Filistin’e yerlesmesi biiyiik bir hiz kazanmistir. Ozellikle Nazi soykirim1 sonrasi
Avrupa’daki Yahudilerin bolgeye akin akin kafileler halinde geldikleri goriilmektedir. Modern
Tiirkiye Cumhuriyeti ile Israil arasindaki iliskiler, Israil’in kuruldugu 1948’den hemen 6ncesine
denk gelmektedir. Ozellikle Tiirkiye'nin 1945 ile 1947 arasinda Filistin meselesine dair
Birlesmis Milletlerdeki goriismelerde Arap yanlisi tutum sergiledigi belirtilmektedir. Filistin’e
bagimsizlik verilmesini 6n goren Birlesmis Milletler Genel Kurulu’ndaki teklifleri
desteklemektedir. Tiirkiye, 1947°de BM Genel Kurulu’nun Filistin’in Araplar ve Yahudiler
arasinda paylastirilmasini 6n goren karara, Arap iilkeleriyle birlikte aleyhte oy kullanmistir.
Siyonist hareketin destekledigi taksim kararina karsi ¢ikmasi sonrasi Tiirkiye’nin tavrinda

degisiklige gittigi gorilmustiir.

Tiirkiye’nin  politika degisikliginin  en Onemli etkeni, batiya olan ihtiyacindan
kaynaklanmaktadir. O donemde Bogazlar lizerinde de hak iddia etmeye calisan Sovyetler
Birligi’nin de baskisini hisseden Ankara yonetimi, Bati ve 6zellikle ABD ile anlagma yoluna
gitmistir. Omer Kiirk¢iioglu, Tiirkiye’nin politika degisikliginin sadece batidan gelen destege
ihtiyag duymasindan dolay1 degil ayn1 zamanda ABD Bagkani: Truman’in “Israil’in refahr ve
varligia” olan ilgisinden kaynaklandigini belirtmektedir. Tiirkiye’nin Ortadogu’daki Arap
bloguna kars1 tutumu ilk olarak BM Genel Kurulu’ndaki oylamayla Filistin uzlagsma komisyonu
kurulmasi sirasinda yasanmustir. Tiirkiye hem Arap blogunun aksine ¢ok genis yetkilere sahip
olan komisyonun kurulmasi lehinde oy kullanmis hem de Fransa ve ABD ile birlikte
komisyonun ii¢ iiyesinden biri olmustur (Kiirk¢iioglu, 2010:10). Bu arada Israil’in kurulusu 14
Mayis 1948’te iilkenin kurucu basbakani David Ben Gurion tarafindan ilan edilmistir.
Tiirkiye’nin yeni devletin kurulusuna karsi ilk tutumu bekle-gor olsa da, 6zellikle Araplarin
Arap-Israil savasi sonrasi bilyiik kayb1 ve Israil’le baris masasma oturmasi sonrast Ankara
yonetimi Tel Aviv hiikiimetini tanima yoluna gitmistir. Tiirkiye, Arap {ilkelerinin tim
tepkilerine ragmen kurulmasindan yaklasik 11 ay sonra, 28 Mart 1949 tarihinde Israil devletini
tantyan ilk Miisliiman niifusa sahip devlet olmustur. Tanima gerekgesini ise; “Israil, BM’ye iiye
olmustur, dolayisiyla Tiirkiye de yeni kurulan bu devleti BM orglitiiniin evrenselligi

cercevesinde tammustir” seklinde yapmustir. Tiirkiye, 1950 nin Ocak ayinda, Israil devletinin
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kurulusundan yaklasik bir bucuk yil sonra Tel Aviv’e ilk maslahatgiizarin1 atadi, ayni yilin

Temmuz ayinda ilk ticaret anlasmasini imzaladi. (Oran, 2009:619)

Soguk Savas doneminde O6zellikle 1950’11 yillarda Tiirkiye ve Ankara hiikiimeti agisindan
birinci Oncelik Sovyetler Birligi tehdidi olarak 6ne c¢ikmaktadir. Sovyetler Birligi tehdidi
Tirkiye’yi yeni igbirlikleri arama ¢abasina itmektedir. 1955 yilinda Tiirkiye Arap iilkeleriyle
birlikte Sovyet Rusya’sina kars1 giivenlik blogu olusturma ¢abasina gitmistir. Once Ankara ile
Bagdat hiikiimeti arasinda imzalanan pakta Bagdat Giivenlik Pakti adi verilmistir. Ayni
giivenlik pakti, daha sonra Ingiltere, Iran ve Pakistan’in katilimlariyla genislemistir. Bagdat
Giivenlik Paktr'nin en &nemli sonuclarindan biri, Tiirkiye ile Israil iliskilerinin olumsuz
etkilenmesi olmustur. Ayni donemde yasanan 1956 Siiveys Bunalimi da ikili iliskilerde
sikintrya yol agmustir. Ancak Tiirkiye Israil yonetimine kars1 goriinebilecek adimlar atip, Tel
Aviv’deki temsilciligini Kasim 1956’da maslahatgiizar seviyesine indirse de, Tiirk Disisleri
Tiirkiye’nin tutumunun Bagdat Pakti’na sadakat anlaminda oldugunu ve Tel Aviv yonetimine

kars1 bir tutumun olmadig1 konusunda Israil’i bilgilendirmistir. (Balci, 2010:137)

1960’11 yillarda ise Tiirkiye’nin Ortadogu politikasindaki en belirleyici etken Kibris meselesi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirel, Ozellikle Kibris meselesi ve Ankara hiikiimetinin
ekonomik ¢ikmazlari nedeniyle daha dengeli ve hatta Araplar1 kollayan bir politika izledigini
sOylemektedir. Tirkiye’nin, yeni politikas1 g¢ercevesinde, Yaser Arafat’t desteklemesi ve
1967°deki Arap-Israil Savasi’nda kuvvet kullanarak toprak kazammina karsi oldugunu

aciklamasi bunun en biiyiik gostergelerindendir. (Tiirel,2010:13)

1973’teki Arap-israil savasinda da Tiirkiye, Arap iilkelerinin yaninda yer aldi. Ankara
hiikiimeti, Israil’e yardima gitmek isteyen ABD ugaklarmin Incirlik ten kalkisina izin vermedi.
Ancak Israil’e savasta olan Misir ve Suriye ugaklarinin yakit ikmaline yardime1 oldu, Sovyetler
Birligi’ne ait ugaklarmin hava sahasini kullanarak bu ugaklarin yakit ikmali yapmasina izin

verdi.

1967 Savasi’ndan sonra Tiirkiye’nin politikasinda neden boyle bir degisiklik yaptigi konusu
degisik goriislerce farkli farkli yorumlanmaktadir. Torlak’a gore; kimilerince bu durumun arka
planinda Kibris sorununun yattig1 diistiniilmiis ve Tiirkiye’nin Kibris ile ilgili dostlara ihtiyaci
oldugu bi¢iminde yorumlanmaktadir. Kimi Arap aydinlar tarafindan da bu durum, Kibris
sorunuyla iligkilendirildigi gibi bir de buna ek olarak ekonomik agidan Araplara ihtiyag
duyuldugu bi¢iminde yorumlanmaktadir. Ancak dénemin alinan kredileri incelendiginde
aslinda bu donemde Bat1 yandasligina iligskin bir azalmanin olmadigi ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii
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Tiirkiye bu donemde Bati’dan, eskisine oranla daha fazla kredi almaktadir. Kendi ig¢inde
yasadig1 gelgitleri ise Tiirkiye’deki sol partilerin ABD diismanlig1 ve sag partilerin Orta Dogu
tilkeleriyle ortak din catisi altinda toplanmasi olarak degerlendirilebilmektedir. (Torlak,
2010:60).

Oran'a gore ise, Tiirkiye'nin dis politikasin1 gdozden gegirmesine yol acan ilk neden, 1960
darbesi sonrasi 27 Mayis iktidarinin Demokrat Parti hiikiimetinin her tiirlii politikasini elestirme
siirecini baslatmastydi. Ozellikle 1961 Anayasasi'nin 6zgiirliik ortaminda, dis politika ilk kez
partiler iistii kabul edilerek kamuoyunda tartisilmaya baslandi. Ikinci neden ise, Soguk Savas'n
yerini yumusamaya birakmasiydi. Bloklar arasi iligkilerdeki yumusama blok i¢i ¢atigsmalarin
yasanmasina olanak saglayinca, Tirkiye ile Yunanistan arasindaki Kibris sorunu yeniden
alevlendi ve Tirkiye bagimsizligimi yeni kazanan devletlerin c¢ogunlugu olusturdugu
uluslararasi platformda ne denli yalniz kaldigini agik¢a gordii. Bu durumu gidermek igin ilk

olarak komsu Arap devletlerine yaklagma c¢abalarina hiz verdi (Oran, 2009:784).

Mescid-i Aksa'nin 1969'da kundaklanmasinin ardindan da Tirkiye Arap bloguna yakin bir
tutum icerisindeydi. 10 Kasim 1975 tarihinde Birlesmis Milletler Genel Kurulu Siyonizm’in bir
cesit ‘irkeilik ve irki ayrimeilik’ olduguna dair 3379 sayili karar oylandi. Tiirkiye bu kararda
Araplarla ayn1 yonde oy kullanarak, kararin kabuliinii sagladi. Batili Avrupa iilkelerinin ¢ogu
hayir oyu verse de, ABD tasariya karsi ¢iksa da, Tiirkiye de Siyonizm’i irk¢ilik olarak kabul

eden karara, evet oyu vermis, yine Arap iilkelerinin yaninda yer almist1.

1980 12 Eyliil’iindeki askeri darbe de, Tiirkiye’nin israil politikasinda énemli bir degisiklige
gitmedi. Bu dénemde de Israil’in attig1 tek tarafli adimlar iki iilke iliskilerini belirleyici
gerilimlere yol act1. Tel Aviv hiikiimetinin, Israil’in 1967 savasinda isgal ettigi Dogu Kudiis’ii
ilhak etmesi ve ardindan birlesik Kudiis’ii israil’in, ‘ebedi ve degismez’ baskenti ilan etmesi bu
donemde Israil ve Tiirkiye arasindaki ilk gerilimdi. Tiirkiye, Dogu Kudiis’te
baskonsoloslugunun kapisina kilit vurdu ve daha sonra iligkileri en diisiik seviye olan ikinci
katiplik diizeyine kadar indirdi. Tiirkiye Cumhurbaskan1 Kenan Evren’in Israil’i bélgedeki
istikrars1zligim kaynagi olarak gdstermesi ise, hem Israil’in hem de ABD ydnetiminin tepkisine
yol acti, gerilim yiikseldi. Ocak 1981°de 61 Amerikali Senatériin, Tiirkiye’nin Washington
Biiyiikelcisine mektup gondererek, Tiirkiye’ye tepkilerini dile getirmesi ABD’nin iki iilke

iliskilerinde Israil’den yana aldig1 tavrin 6rneklerindendi.

1983 sonras1 Turgut Ozal déneminde ise, ¢ok yonlii dis politika olarak tarif edilen dis politika
uygulamasma gecildigi belirtilmektedir. Ozal, hem Batiyla hem de Doguyla bilhassa
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Ortadogu’daki {ilkelerle olan iligkileri ihmal etmeme c¢izgisinde kalmaya galismaktadir.
Bagbakanliga secilen Turgut Ozal, Israil ile iliskilerin kesilmesini isteyen Arap iilkelerine,
“Cikarlarimizi diisiinmek zorundayiz. Amerika’daki Israil lobisinin de roliinii biliyoruz”
karsiligmi vermistir. Ayn1 ddsnemde Cumhurbaskan1 Kenan Evren FKO lideri Yaser Arafat’la
da goriismiistiir. Ancak dnemli olan Tiirkiye nin Liibnan’daki Israil karsit1 olan Emin Cemayel
yonetimine kars1 diizenlenen operasyonda hiikiimetin ABD’nin yakit ikmali igin Incirlik

Ussii’nii kullanmasina izin vermesidir. (Tavlas’dan akt. Tiirel, 2010:14)

Tiirkiye’nin Araplarla da yan yana goziiken ancak Israil’le de sicak iliskilere 5nem verdigi bu
donemden itibaren Tiirkiye-Israil iliskilerinde yakinlagmalar artmaya baslamistir. Bir sene
sonra Dénemin Basbakami Ozal, ABD’ye gittiginde Israil lobisi temsilcileriyle bir araya
gelmistir. Ancak Tiirkiye-israil arasindaki sicak iliskiler sekteye ugramustir. 1985 yilinda ayni
sekilde ABD’nin New York kentindeki BM toplantilarina giden dénemin Disisleri Bakan1
Vahit Halefoglu’na Israilli mevkidasindan goriisme talebi geldi. Talebe olumlu yanit verdi
ancak goriismeden bir giin 6nce Tunus’taki FKO kamplarini Israil tarafindan bombalanmasina
Tiirkiye bliytlik tepki gosterdi. Disisleri Bakani1 Halefoglu, goriisme talebini reddetti. Tiirkiye,
Ozal doneminde dengeli bir politika izlese de, 1988’de Cezayir’deki toplanti sonrasi aciklanan
Filistin Devleti’ni kurulusundan itibaren hizl sekilde tanidi. Israil ydnetimi, Tiirkiye’ye tepki
gosterse de, Ankara yonetimi bolge halklarinin ve tiim devletlerin baris i¢inde yasama haklari
oldugu konusunda goriis bildirdi. Ayn1 donemde Filistin Lideri olarak uluslararasi camiada

kabul goren Yaser Arafat da, Ankara’da agirlandi.

1990’11 yillarla beraber iki iilke iligkilerinde askeri ve bolgesel ¢ikarlar 6n plana ¢ikti. PKK’ya
kars1 igbirligi ve bolge dengeleri agisindan iki {ilkenin yakinlagsmalari kaginilmazdi. Bolgedeki
Arap iilkelerinin Israil’e olan tutumu ve Tiirkiye'nin giivenlik endiseleri sonrasi iki iilke
yakinlagmasi siirdii. Ozellikle 1991°deki 1. Korfez Savasi sonrasi bolgeye Ceki¢ Giig’iin
gelmesi doniim noktasit oldu. Teror orgiitii PKK’nin otorite boslugundan yararlanmasi,
Tiirkiye’nin endiselerini daha da arttirdi. Tiirkiye’'nin askeri miicadelede Israil’den
yararlanmasi gerekiyordu. Tiirkiye, Filistin-Israil baris siirecinin baglamasi sonras1 1991 yilinin
son giinlinde Tel Aviv yonetimine jest yapti, diplomatik iliskilerini, ‘biiyiikelcilik’ seviyesine
cikardi. Ama ayn1 donemde, 1980 yilinda kapadigi Dogu Kudiis Baskonsoloslugu’nu da
Filistinlilere yonelik olarak agip, Filistin tarafin1 da ayr1 bir mahiyet olarak gérdiigiinii ilan etmis

oldu.
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Giivenlik sorunu ve terdre karsi isbirliginin 6n planda oldugu bu donemde, Tiirkiye ile Israil
arasinda iki 6nemli anlagsma imzalandi. 1994'te gilivenlik, 1996'da askeri alanda egitim ve
isbirligi anlagmasi iki iilke arasindaki savunma atilimin onemli adimlariydi. Anlasmalarin
ardindan Tiirkiye ve Israil, ABD’yi de yanlarma alarak 1998'de Akdeniz’de ortak tatbikat

diizenledi.

1998 yilinda Tiirkiye’de 28 Subat Donemi olarak adlandirilan déneme denk gelmekteydi.
Dénemin Refah Partisi lideri ve Bagbakan Necmettin Erbakan’in Israil’le yonelik elestirileri de
gindeme geldi. Refah-yol hiikiimetinin Tirkiye tarihinde post-modern darbe olarak
nitelendirilen olayla iktidardan indirilmesi sirasinda 6zellikle iki iilke iligskilerinde ekonomik ve
ticari istikrar devam etti. Ozellikle donemin Basbakani Necmettin Erbakan’in muhalefette
oldugu donemde sdyledigi israil’e mevcut anlagsmalar iptal edecegini ifade etmesi, Tiirkiye-
Israil iliskilerinin sekteye ugrayacag goriisii yaygin olsa da, Israilli yetkililerin, “Tiirkiye’de
askeri ve diplomatik ¢evrelerin yonlendirmesi” ile bu iliskinin devam edecegi beklentileri dogru
cikmistir. Bu durum, 6zellikle iki iilke iliskilerinde sivil siyasetin nasil devre dis1 birakildiginin
gostergesi olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Donemin Cumhurbaskani Siileyman Demirel’in
“Israil’le olan askeri anlasmanin kesintisiz siirecegini, Refahyol’un bu anlasmay:
etkilemeyecegini” belirtmesi de, devletin basi konumundaki siyasi figiiriin se¢ilmis bagbakanin
goriisiine kars1 askerin yaninda yer aldiginin gostergesi olmustur. (Sherman’dan akt. Balc,

2011:123)

Israil-Tiirkiye gerilim anlarmdan birini 28 Eyliil 2000 tarihindeki tarihi bir olaydan sonra
yasamustir. Israil’de dénemin Likud Partisi Lideri Ariel Saron’un Kudiis’te Mescid-i Aksa
Camiini ziyaret etmesinin ardindan 2. Intifada baglamistir. Ardindan 6 Subat 2001 secimlerini
kazanan Ariel Saron Israil Bagbakan oldu. 2. Intifada ile birlikte Filistin halkina kars1, “orantisiz
giic” kullanilmas1 Tirkiye’de tepkiyle karsilandi. Donemin Bagbakani Biilent Ecevit, Saron’a
Tiirkiye ziyaretinde, “Eger baris umudu kaybedilirse, iligkilerimiz kotii etkilenebilir” uyarisinda
bulundu. Tiirkiye ile Israil arasindaki goriis ayriliklar: 6n plana ¢ikti. Diplomatik kaynaklar,
goriismeleri “firtinal” olarak nitelendirdiler. Donemin basbakani Ecevit, baris goriismelerine

baslamak igin Israil’in siddetin tamamen sona ermesini on kosul olarak koymasmin gergekgi

olmadigini soyledi. (NTV:2001)

Israil daha sonra Tiirkiye’nin uyarisi dikkate almazken, operasyonlari artirinca, Tiirkiye’de
Israil karsiti sokak protestolar1 gerceklesti. Basbakan Ecevit, Israil’i, ‘soykirim’ yapmakla

sucladi;
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“Filistin devleti yok ediliyor: Arafat simdi Israil askerlerinin elinde tutsak durumda. Ya siirgiine
gidecek ya da belki camindan olacak. Yalmiz Arafat degil, tiimiiyle Filistin devieti adim adim yok
edilmekte. Filistin halkina kars: diinyanin gozleri éniinde soykirim uygulanmakta. Israil yonetimi BM

Giivenlik Konseyi kararlarina da meydan okumakta.” (Radikal Gazetesi: 2002).

Ekonomik ve askeri iliskiler ise, bu geriliminden neredeyse hig etkilenmedi. Ekonomi ve askeri
iligkiler gelisse de, 2000’li yillarin bastyla birlikte iki iilkenin jeo-stratejik ortaklik icine
girmesine neden olan kosullarda hafifleme oldu. Israil ve Tiirkiye iliskilerinde gelisim once
yavaslamaya basladi, ardindan Adalet ve Kalkinma Partisi iktidarinda diisiise gecti. Yeni
hiikiimet, 6zellikle Suriye ve diger Arap iilkeleriyle iligkilerini gelistirirken, Israil-Tiirkiye
iliskilerinde gerilim artt1. Tiirkiye, zellikle uluslararas1 platformlarda Israil yonetimi ve
liderligini sert sekilde elestirdi. Isbirligi doneminin ardindan gerilim dénemine gecildi. AK

Parti iktidar1 doneminde, Israil ve Tiirkiye arasinda 4 biiyiik kriz giindemi olustu.
6.Tiirkiye-israil iliskilerinin Sorunsal Arka Plam ve Iki Ulke Iliskilerinde Kriz Donemleri

Tiirkiye-israil iliskilerinde dzellikle Israil’in kurulus asamas: sirasinda herhangi bir aksaklik
yasanmanustir. Tiirkiye bekle-gor politikasi izlese de, Israil’i taniyan ilk Miisliiman iilke olarak
tarihe gegmistir. Celikkol’a gore; Tiirkiye’nin Israil’i tanimasi ise, Disisleri Bakan1 Necmi
Sadak’in 1949 yili Nisan ayinda Washington’a gergeklestirecegi ziyaretin hemen oncesinde
gelmesi, bu kararda Tiirkiye nin Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra bati ve dzellikle ABD ile
gelisen iliskilerinin dnemine isaret etmektedir (Celikkol, 2014:61). Tiirkiye’nin Israil’e yonelik
siyaseti genel itibariyle donemsel olarak degiskenlik gosterse de, 6zellikle 90’11 yillarla birlikte
denge politikas1 seklinde konum almaktaydi. Tiirkiye, Israil’le isbirligi yapsa da, giiclii bir
stratejik ittifak arayisi ve anlayisi igerisinde bir goriintii vermemekteydi. Tiirkiye-Israil iligkileri
ozellikle Ortadogu’daki uzun soluklu c¢atigma siirecinin savasa ya da biiylik bir gerilime

dontistiigii donemlerde sikintiya diigmektedir.

Krizler, sistem ve sistem Ogelerinin — ki burada devletler olarak karsimiza c¢ikmaktadir-
cevreleriyle olan iligki ve varliklarini tehdit eden durumlar olarak adlandirilmaktadir. Lutz Huth
ve Jurgen Schulz’a gore; krizler aniden siirpriz etkisiyle ortaya ¢ikmakta ve dnceden tahmin
edilememektedir. Krizler sonrasi dogru ya da yanlis olduguna bakilmaksizin karar verilmelidir.
Ayn1 zamanda sistem ve sistem Ogelerinin iist diizey hedeflerini, degerlerini ve varliklarini
tehdit etmektedir. Krizler ayn1 zamanda yonetenler agisindan da sikinti verici siiregler olarak
gbze carpmaktadir. Karar vericiler krizler esnasinda, vakit darligi nedeniyle baski altinda karar

vermek mecburiyetinde kalmaktadir (Huth ve Schulz’dan akt. Aydemir, 2005:210).

40



Aksaray iletisim Dergisi

Krizlerin karakteristik 6zelligine bakinca; krizler statiikodan kopma ve denge durumunu
tehlikeli hale getirme hali olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kriz aninda olusan riskler, tehditler ve
tehlikeler, sik sik askeri catigma olasiligin1 da ortaya koymaktadir. Dogru karar vermek icin
yeterli bilgiye sahip olunmasa da, karar alinmak zorunda oldugu gergegiyle kars1 karsiya
kalinmaktadir. Kriz sonrasi genellikle; kriz 6ncesi dengeyi bulunmaya ¢alisilmakta ya da yeni
bir denge olusumu, degisimle birlikte arzulanmaktadir. Tiirkiye’nin i¢cinden gectigi Suriye krizi
de, Ankara yonetiminin kriz anindan oncekine doniis istegini ortaya koyma agisindan yeni

ornek olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tiirkiye-israil iliskileri agisindan gerilimler zaman zaman artsa da, iki iilkeyi karsi karsiya
getiren nedenler daha ¢ok Israil’in Filistin cografyasina miidahalesi ya da Arap iilkeleriyle olan
cekismelerinden kaynaklanan sorunlar oldu. israil-Tiirkiye arasinda ilk kriz Siiveys Kanali krizi
olarak ortaya cikt1. Israil’in 1956 yilinda Misir’in bir kismini isgal etmesi nedeniyle Tiirkiye
Tel Aviv yonetimiyle iligkilerini diisiirme yolunu secti, maslahatgiizarlik seviyesine g¢ekti.
[srail’in Sina Yarimadasi’ndan g¢ekilmesi sonrasi da yeni gelismeler oldu. 1967 yilinda
meydana gelen 2. Israil-Arap savasma da miidahil olmadi, ¢ekimser bir tavir aldi. Hem
ABD’nin Incirlik Ussii iizerinden Israil’e destek saglanmasimi engelledi, hem de dénemin iki
kutuplu diinyasinda 6nemli aktor Sovyetler Birligi’nin Arap lilkelerine silah yardimi yapmasi
i¢in kendi hava sahasini kullanmasina izin vermedi. Tiirkiye, Israil biiyiikelgisini 1980 yilindaki
12 Eyliil darbesi sonrasmna kadar géreve gondermedi. 12 Eyliil sonras1 ise, Turgut Ozal
basbakanligindaki Tiirkiye, denge politikas: iizerinden Tiirkiye-Israil iliskilerini yorumladi.
Ozellikle giivenlik konusu énemli bir igbirligi parametresi olarak ortaya ¢iktr. Dénemsel
krizlerin etkisiyle inisli ¢ikisl bir seyir izleyen iliskiler; oncelikle giivenlik konusu, bu 6zelde
PKK ile miicadele bagligi altinda ilerlemeye devam etti. Tirkiye'nin 6zellikle ABD ile
iliskilerin niteligi, Ermeni soykirimi1 meselesi gibi alanlarda isbirligine ve Israil’in destegine
ithtiyac1 vardi. Adalet ve Kalkinma Partisi donemi disinda genel gerilim ve kriz noktalarinda
Tiirkiye ve Israil iliskilerinin 3. devletler iizerinden gerilim yasadig1 goriilmekteydi. Recep
Tayyip Erdogan dénemi sonrasi Tiirkiye’nin Israil-Suriye gériismelerinde arabuluculuk yaptigi
donemde Tel Aviv yonetiminin 27 Aralik 2008’de Gazze Seridi’ne kars1 diizenledigi, “Dékme
Kursun Operasyonu” Tiirk-israil krizlerinde Adalet ve Kalkinma Partisi iktidar1 déneminde ilk
gerilim noktas1 olarak belirdi. Gazze’ye yonelik operasyonda 1391 Filistinli hayatin1 kaybetti,
4000°den fazla kisi yaralandi. Dénemin Basbakam Erdogan, Israil’i ‘terér devleti’ olarak

iliskilerinde uzun soluklu krizlerin meydana gelmesine neden oldu.
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7.Adalet ve Kalkinma Partisi Donemi Israil-Tiirkiye Kriz Maddeleri ve Aciklamalar

Uluslararasi iliskilerde krizler 4 asamada incelenmekte; kriz Oncesi donem, tirmanma,
yumusama ya da savas anlamina gelen patlama noktasi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Kriz tiirlerine
bakildiginda ise, ‘ani kriz’ adlandirilan durum Tiirkiye-Israil iliskilerinde yasanan Davos krizini
ortaya koymak i¢in uygun tanimlamadir. Kriz dncesi donemde Israil’in Gazze’ye yaptigi
operasyon Ankara’nin tepkisini ¢ekse de, donemin Basbakani Erdogan’in sert c¢ikisi
beklenmediktir. Tarihe Erdogan’in Davos ¢ikis1 olarak gecen olay, Israil’in Gazze

Operasyonu’ndan yaklasik 2 ay sonra ger¢eklesmistir.

Olay Isvi¢re’nin Davos kentinde yapilan ekonomik forum sirasinda, Diinya Ekonomik Forumu
kapsaminda diizenlenen "Gazze: Ortadogu I¢in Model" oturumunda yasanmistir. Bagbakan
Erdogan ile Israil Cumhurbagskani Simon Peres arasinda gerginlik olmustur. Basbakan
Erdogan’in Ingilizce ‘one minute’ yani bir dakika sdziiyle baslayan tepkisi giinlerce hem
Tiirkiye hem de diinya televizyonlarinda bir numarali giindem olmustur. Erdogan, Peres'e

dogru bakarak;

"Sesin ¢ok yiiksek ¢ikiyor. Benden yashsin biliyorum ki sesinin benden ¢ok yiiksek ¢ikmasi bir
su¢luluk psikolojisinin geregidir. Benim sesim bu kadar ¢ok yiiksek ¢ikmayacak. Bunu béyle bilesin.
Oldiirmeye gelince siz éldiirmeyi ¢ok iyi bilirsiniz. Plajlardaki ¢cocuklar: nasil éldiirdiigiiniiz, nasil
vurdugunuzu ¢ok iyi biliyorum. Ulkenizde basbakanlik yapmis 2 kisinin bana ¢ok énemli laflart
vardwr. Filistin'e, tanklarin iistiinde girdigi zaman, 'kendimi bir bagka mutlu addediyorum' diyen
basbakanlarimiz var. Tanklarin iizerine ¢ikip da 'Filistin'e girince mutlu oluyorum' diyen
basbakanlarmmiz var. Ve bana sayilar veriyorsunuz. Ismini de veririm, belki merak edenleriniz

vardu" dedi. (CNN Tiirk:2009)

Erdogan, Peres'in konugmasinin salonda alkislanmasini da elestirmis, "Su zulme alkis tutanlari da
ayrica kintyorum. Peki, ¢ocuklar: éldiirenleri kalkip da alkislamak oyle zannediyorum ki insanlik

’

su¢udur” demistir. Bagbakan Erdogan'in, "Sadece size, iki s6z soyleyecegim..." sOzleri lizerine,
oturum ydneticisi, araya girmistir. Erdogan, ‘soziimii kesmeyin’ diyerek, "Tevrat'in 6. maddesi der
ki ‘oldiirmeyeceksin. Burada éldiirme var. Bu da ¢ok enteresan” diyerek sozlerini siirdiirmiistiir.
Erdogan, ¢ikista gazetecilere, "Burada herkese ayni dakikayi verirler ona saygiyr duyarim, ama
herkese aymi dakikayr vermedikleri zaman ona saygi duymam. Nitekim burada aym dakikay

vermemiglerdir. Gérdiigiintiz gibi Simon Peres'i 25 dakika konusturmugslardir, 12 dakika bizi

konusturmuslardir. Bundan sonra da soz kesmek iizerine bina edilmis bir anlayis. Bu kadar énemli
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bir konuyu goriisecegimiz bir yerde kalkip da bunu yarim saat, 35 dakikaya sikistiramazsiniz"

demistir. (CNN Tiirk:2009)

Erdogan, bir gazetecinin Israil Cumhurbaskan1 Peres'in "bagirarak konustugunu" sdylemesi
tizerine ise, "O da sugluluk psikolojisinin bir geregi. Su¢lu olan bagirir. Su¢un yoksa nigin

bagiryorsun” degerlendirmesinde bulunmustur (CNN Tiirk:2009).

O tarihlerde basbakanlik gorevinde olan Recep Tayyip Erdogan’in Davos konusmasi sonrasi
iki iilke arasindaki iliskilerin daha da gerildigi goriilmektedir. Yaklasik 8 ay sonra Israil ile
Tiirkiye arasinda dizi krizi olarak adlandirilan olay bas gostermektedir. "Ayrilik" adli dizi
ozellikle Israil’in tepkisini ¢ekmistir. Dizinin yapimecisi, “altin1 cizerek sdyliiyorum
Yahudilerin, Filistinlilerin veya Tiirklerin herhangi bir anlamda kotiilenmesi s6z konusu
degildir” dese de olay 6zellikle israil medyasinda biiyiik yanki bulmustur. Gerilimin ardindan
Ankara yonetiminden yeni adim gelmis, Tiirkiye'nin Israil'in katilimini istememesi ardindan

Konya'da icra edilen Anadolu Kartali tatbikatinin uluslararasi boliimii iptal edilmistir

(BBC:2009).

Israil ile ¢ikan dizi krizinin ardindan yaklasik 3 ay sonra da, ‘Algak Koltuk Krizi> denilen olay
yasanmustir. Israil, aym sekilde Tiirk televizyonlarinda yer alan Kurtlar Vadisi adli dizide
yasanan bir sahneye tepki gostermektedir. Olay, dénemin Israil Disisleri Bakan Yardimcisi

Danny Ayalon ve Tiirkiye’nin Israil Biiyiikelgisi Oguz Celikkol arasinda gegmektedir.

Israil Disisleri Bakan1 Yardimcist Danny Ayalon, Tiirk Biiyiikelgi ile yaptigi goriismede
diplomatik teamiilleri hige saydi. Ayalon, oturdugu koltugu Celikkol’un koltugundan yiiksekte
tutarak mesaj vermeye calisti. Bagsbakan Erdogan'in agiklamalarina ve Tiirk televizyonlarinda
yayinlanan dizilerdeki Israil karsithgina duydugu tepkiyi dile getirmek igin Tiirkiye'nin Tel
Aviv Biiyiikelgisini Disisleri Bakanligina ¢agiran Israil, diplomatik teamiilleri hice sayan bir
tepki gosterdi. Israil Disisleri Bakan Yardimcisi Danny Ayalon, Israilli gazetecilere Ibranice
yaptig1 aciklamada, "Tiirk Biiyiikelgi Oguz Celikkol'un odada kendilerinden daha algak bir
koltukta oturduguna" dikkat edilmesini istedi.

Israil'in Haaretz gazetesi Algak Koltuk Krizi’nin olusmasinin nedeni olarak Israil Disisleri

Bakani Avigdor Lieberman' gostermistir. (NTV:2010)

Olay sonrasi Israil Digisleri Bakan Yardimcisi Ayalon oziir dilemistir. Israil ile Tiirkiye
arasindaki en biiyiik kriz ise, bu olaydan yaklasik 6 ay sonra gerceklesmistir. Tarihe ‘Mavi

Marmara Krizi’ olarak gegen olayda Israil komandolari, Israil’e yardim gétiiren gemilere gece
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baskini diizenledi, 9 Tiirk ve 1 Tiirk asilli ABD vatandas1 hayatin1 kaybetti. Tiirkiye, Israil’in
kanl1 baskin1 sonras Israil Biiyiikel¢isi Oguz Celikkol’u geri agirarak, saldiriy1 protesto etti.

Doénemin Bagbakani Recep Tayyip Erdogan, olaydan yaklasik bir yil sonra verdigi bir

rOportajda, saldiriy1 ‘savas nedeni’ olarak gordiigii mesajini1 vermistir.

Bagbakan Recep Tayyip Erdogan, "Tabii bir simarik cocuk havasi var Israil'de. Ama bu siireg,
31 Mayis 2010 Mavi Marmara olay1, uluslararasi sularda gergeklesen bu saldir1, bir defa hi¢bir
uluslararast hukuk kuralina uygun degildir. Aslinda bu bir savas nedenidir. Fakat biz
Tiirkiye'nin biiyiikliigiine yakisani yapalim diyerek, bunu sabirla karsiladik" demistir. (CNN
Tiirk:2011)

Sonug¢

Tiirkiye ve Israil arasindaki iliskilere bakildiginda inisli ¢ikisli donemler goriilmektedir.
Ozellikle Israil'in kurulusu sirasinda Tiirkiye, bekle-gor politikasi gergevesinde hareket etmis
ama yine de Tel Aviv'i ilk taniyan hiikiimetler arasinda yer almis ve hatta Israil'i taniyan ilk
Miisliiman {ilke olmustur. 2. Diinya Savasi sonras1 1950'li yillarda Tiirkiye nin Bat1 blogunda
yer alma cabasi ve Sovyet Birligi’nin bogazlar konusundaki tehdidinin de bu tutumda etkisi
vardir. Kurulusundan bir yil sonra Israil’i taniyan Tiirkiye gerekcesini, “Israil BM’ye iiye
olmustur, dolayisiyla BM Orgiitii'niin evrenselligi ¢ercevesinde bu iilkeyi tanimaktayiz”
diyerek aciklamistir. Tanima kararinda da goriildiigii gibi Tirkiye, Filistin sorununa iliskin
cogunlukla Arap iilkeleri ve Israil'e yonelik tarafsiz tutum gelistirmeye ve dengeli siyaset
iretmeye calismistir. Ancak Tiirkiye’nin giivenligini ve istikrarmni tehdit eden krizlerde
Ankara’nin donemsel kaygilar nedeniyle tavir gosterdigi goriilmektedir. Menderes Doneminde
artan kaygilar sonras1 1974°deki miidahaleye kadar olan dénemde Tiirkiye’nin Kibris Sorunu
ve ekonomik kaygilar nedeniyle Arap tllkelerine ‘destekler’ nitelikte bir tutum aldig
anlasilmaktadir. Ornegin, 1973 Arap-israil Savasi’nda Tiirkiye, Arap blogunda yer alarak,
ABD ugaklarmin Incirlik Ussii’nden kalkmasina izin vermezken, Sovyetler Birligi yakit ikmali
icin Arap devletlerinin ugaklarina yardima gitmesine hava sahasini agarak izin vermistir. 12
Eylil 1980 darbesi sonrasi1 Cumhurbaskan1 Kenan Evren’in Kudiis’lin ebedi bagkent ilan
edilmesi sonrasi lIsrail’i, ‘bolgede istikrarsizlik kaynagi’ olarak nitelemesi, ABD’nin de
tepkisini ¢gekmistir. 1983 sonrasi Turgut Ozal déneminde ise dis politika, cok yonlii dis politika
olarak tarif edilmis, hem bati hem de Ortadogu dahil doguyla dengeli iliskiler kurulacagi
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belirtilmis, Arap iilkelerinin Israil’le diplomatik iliskileri kesin ¢agrisi, “Cikarlarimizi
diisiinmeliyiz” diyerek reddedilmistir. Ornegin, 1984°deki Liibnan askeri harekatinda Tiirkiye
ABD’nin Incirlik Ussii'nii kullanmasina izin vermis ayn1 zamanda operasyona da tepki
gostermistir. 1990’lara geldiginde ise ozellikle Tiirkiye’nin terdr orgiitii PKK’ya yonelik
alaninda ihtiyaglar1 Israil’den yararlanmasini gerektirdi. 28 Subat déneminde de iktidarda
Necmettin Erbakan hiikiimeti olmasina ragmen, Cumhurbaskanligi makami ve Genelkurmay
Baskanligi’nin tutumuyla Israil’le olan iliskiler kesintisiz devam etti. Ozetle, &zellikle
Tiirkiye’nin i¢ giivenlik kaygilariin yam sira Israil'in Arap iilkeleri karsisinda kazandig
basarilar, Tel Aviv hiikiimetinin Filistinlilere yonelik tutumu ve Birlesmis Milletler kararlar

Ankara’nin Israil politikasin1 sekillendiren nedenler arasinda gdsterilmistir.

Adalet ve Kalkinma Partisi 2001 yilinda kurulmasi sonrasi Tiirkiye siyasi hayatinin en 6nemli,
siirlarint ve kendi zamanin asan bir yapilanma olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 3 Kasim 2002
secimlerinde iktidara gelen parti o glinden bugiine kesintisiz sekilde yaklasik 16 yildir iktidarda
kalmustir. Adalet ve Kalkinma Partisi iktidar1 sirasinda Israil ile Tiirkiye iliskileri dzellikle ilk
donemde Tiirkiye nin giivenlik kaygilar1 ve gelisen ekonomik iliskiler ¢cercevesinde istikrarli
bir goriintii ¢izmistir. Ayn1 donemde Tiirkiye, Suriye ile Israil arasinda ‘arabuluculuk’ roliinii
listlenmis, iki iilke arasinda dolayli gériismelere ev sahipligi yapmustir. Israil’in o dénemde
Gazze’ye yonelik gerceklestirdigi ‘Dokme Kursun’ Operasyonu, iki iilke arasinda iligkilerin
bozulmasiin ilk belirtisi olmustur. O glinden sonra Ak Parti Tiirkiye’si ile ayn1 donemdeki
se¢imle iktidara gelen Netanyahu Israil’i arasindaki iliskiler higbir zaman eski haline

donmemistir.

Tiirkiye bir ulus devlettir, hem kurulug hem de sonraki dénemde olusturulan yonetim organlari
ulus devlet ideolojisine gore sekillenmistir. Ulus devlet otoritesi Tiirkliik etnik yapisi lizerinden
kurulmus, kurulus asamasindaki tehdit algis1 g6z onilinde tutularak etkinlik saglanmistir.
Toplumsal hayatin her alaninda oldugu gibi medya sektdrii de ulusal anlamda devletge
desteklenmistir. Basin yayin kuruluslari arasinda yayin politikas1 agisindan ideolojik farkliliklar
dikkati ¢ekse de ulus devlet yapisina karsi korumaci bir yayin politikasinin ortak bir tavir olarak

benimsendigi goriilmektedir.

Uluslararasi iliskiler anlaminda da Tiirkiye medyasinin ana aktorleri, yayim politikasinda ulusal
bir tavir alma konusunda 6zenli davranmistir. Ancak dis politikadaki olaylar ve uluslararasi

iligkiler konulari, Tirk medyas1 agisindan i¢ politik tartismalar acisindan da giindeme
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alinmakta, tartisma konusu yapilmaktadir. Basin ve yayin organlarinin, medyanin inga ettigi
diinya, s0ylem {izerinden kurulmaktadir. S6ylem, sadece medyada haberlerin yazim bi¢imi ve
kullanilan dil degildir. S6ylem, bir iktidar insasidir. Gazetecilikte aslinda yayimna alinan
haberden ¢ok alinmayan haberin de 6nemi vardir. Yayin politikasinda kullanilan haberler ne
kadar takipginin dikkatini ¢ekse de, ulasmayan haber her zaman daha 6nemlidir. O ylizden
iktidarlar giindemi belirlemek ister, glindemi belirleyerek toplumu etkilemek ve yonetmek ister.
Séylem kitleler iizerinde iletisim yoluyla kurulan iktidarm aracis1 olarak goriilmektedir. Iktidar
homojen bir kavram degildir. Evin, okulun, medyanin, toplumsal hayatin, iktidarin ve hatta
muhalefetin de iktidar1 vardir. Iktidar kavrami tek tarafli bir kavram olmadig1 igin egemenlik
kavramini incelerken karsilikli etkilesimi ortaya koymak gerekmektedir. Toplumsal hayatta
etkilesimi saglamak i¢in en 6nemli etken kitle iletisim araclaridir. Kitle iletisim araglarinin
yayinlar1 agisindan iki iilke arasindaki krizlerin takibi, medya kurulusunun ulusal yapisiyla
dogrudan ilgilidir. Ama bu yapu, i¢ iktidar ¢atismalar1 ve gli¢ miicadelesi s6z konusu oldugunda

geri planda tutulup medya iceriklerinde degisiklige yol agmaktadir.

Tiirkiye-israil arasindaki krizlerde de i¢ siyasi gerilim ve iktidar miicadelesi haber metinlerinin
yaziminda etkisini gostermektedir. Tiirk medyasi, Israil’le yasanan ilk énemli kriz olan Davos
Krizi’nin baslangicindan itibaren ulusalci bir anlayisla yaklagmis, donemin hiikiimetine yakin
veya muhalif tim medya kuruluslar Israil yonetiminin tutumunu elestirmistir. Davos Krizi,
Ozellikle Tiirkiye’nin tiizel kisiligi olan basbakana yonelik bir saygisizlik olarak goriilmiis,

medya tarafindan tepkiyle karsilanmistir.

Davos Krizi, ¢alismaya konu olan tiim gazeteler tarafindan manset niteliginde yer bulmus ve
fotograflarla desteklenmistir. Hiirriyet gazetesi, ilk ve ikinci giin bagbakan Erdogan’in
aciklamalarina yer vererek, hem Tiirkiye’de hem de diinyada olaymn cok biiyiik yanki
buldugunu belirtmistir. Ozellikle basbakan Erdogan’in, Atatiirk’ten dgrendik’ sozlerine &n
plana ¢ikararak, iktidarin iilkenin kurucu mantalitesine uygun davrandigi mesaji verilmistir.
Sonraki glinlerde ise, 9. Cumhurbagkan: Siileyman Demirel’in agiklamas1 gibi, olay1 elestiren
aciklamalarda gazetede yerini bulmus ve dengeli bir izlenim saglanmaya ¢alisilmistir.
‘Tiirkiye, Bati’dan kopuyor mu?’ elestirilerine Bati kamuoyundan taninan bir isimle cevap
vererek, ‘Tiirkiye aslina donliyor’ mesaj1 verilmistir. Cumhuriyet gazetesi ise, her ne kadar
ulusalct yaklagimla krizde Ankara’nin yaninda yer alsa, lislup elestirileri iizerinden hiikiimeti
elestiren bir yayim ¢izgisi igerisinde hareket etmistir. Ozellikle stratejik miittefik ABD’den

gelen tepkilere de yer vererek, Adalet ve Kalkinma Partisi’nin tutumunu tartismaya agmistir.
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Dizi Krizi ve Algak Koltuk Krizi ise, Davos’ta yagsananlara gore, gazete sayfalarinda daha az
yer bulmustur. Dizi krizinde 6zellikle Hiirriyet gazetesinin mansetinde yer alan ‘0.8 reyting,
%100 kriz’ manseti muhafazakar camiadan tepkiye neden olmustur. Algak Koltuk Krizi’ne
baktigimizda ise Israil acisindan diplomatik bir hata oldugu goriilmektedir. Tiim medya
organlarinda oldugu gibi incelemeye konu olan basin yayim kuruluslari da Tel Aviv yonetimine

tepki gostermistir. Burada kullanilan sdylem agisindan biiyiik farkliliklar ortaya konulmaktadir.

Mavi Marmara Krizi ise, Tiirkiye ile Israil iligkileri tarihinin en biiyiik krizidir. incelemeye
konu olan gazeteler, olaymn uluslararasi sularda gergeklestigi ifadesiyle Israil’e tepkisini
gdstermistir. Mavi Marmara baskin Tiirkiye-israil arasinda ‘kirilma an1’ olarak nitelendirilen
bir olaydir. Olayin gazetelerde yer alma bi¢imi acisindan Tiirkiye’deki medya ve iktidar

anlagmazliginin ortaya ¢iktig1 da goriilmektedir.

Soylem bir iktidar miicadelesidir. Evrensel gerceklik denilen seyin yok olmasini saglayan bir
yapidir. Soylem, detaylarla degisen diinyanin nasil degistigini gosterirken, insant dogru olani
degil, tecriibeleri, alisgkanliklari, yasantilar1 ve zorunluluklari ¢ercevesinde diinyay1 algilamasini
saglar. Soylemle tek gercek yoktur, gergegin algilama bi¢iminin degisimi vardir. Gazeteler de

buna mukabil bir yayin politikasi i¢indedir.

Hiirriyet gazetesi, Tiirkiye’de donemin ana akim gazetesidir. Yayimlarinda ulusal ¢izgiden
uzaklagmasa da, hem ticari kaygilar hem de iktidar ve muhalefet iliskiler aginin etkisiyle,
alternatif gorilislere yer vermis kimi zaman hiikiimetin kimi zaman da hiikiimete yakin
medyanin tepkisini ¢ekmistir. Hiirriyet gazetesinin etkisi yayimladigi haber degil,
yayimlamadigi haberle de iligkilidir. Adalet ve Kalkinma Partisi’ne iliskin yonelik soylemlerde
gazete yazarlariin elestirilerini gérmek miimkiinken, haberlerde hiikiimetin agiklamalarina
cokca yer verildigi goriilmektedir. Cumhuriyet gazetesi ise, Tiirkiye’nin kurucu mitlerini ve
ulusal devlet anlayisini kismen temsil etse de, iktidarda olan Adalet ve Kalkinma Partisi’ne
yonelik muhalefet kanadimin yayim dilini kullanmistir. Cumhuriyet gazetesi krizlerde Ankara
hiikiimetinin yaninda yer alsa da, Tiirkiye’nin kurucu partisi konumundaki Cumhuriyet Halk
Partisi’nin yoOneticilerinin aciklamalarina da yer vererek, hiikiimetin elestirilmesine de olanak
saglamistir. Bu durum, dis politikadaki gelismelerin i¢ siyasi ¢ekismelerde de
kullanilabildiginin gdstergelerinden biridir. S6ylem bir miicadele alani olmasinin yani sira ayni
zamanda gazetenin kendi kurdugu diislince egemenliginin okuyucu iletildigi siitunlardir.
Gazeteler, bu alanda okuyucusunu etkileyebilir, diislincesini degistirip kurulan sdylem

tizerinden toplumsal doniistimlere neden olabilir.
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